Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Jadranska snoubenka

Evidencni cislo projektu 1325/2016

Nazev zadatele Blanka Pavlovi¢

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy = Martin Vandas

Datum vyhotoveni 18.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Prehledné a ucelené zpracovana zadost autorky Blanky Pavlovi€ na scénar lehké letni komedie Jadranska
snoubenka.
Scénar vychazi z literarni predlohy zadatelky ,Pfirucka jadranské snoubenky“ (Motto 2012), ¢imz odpadaji
autorsko-pravni potfeby zadosti a ponechavaji zadatelce prostor pro hledani budouciho pfipadného
producenta.

Zadost zapada do strategie Fondu, ktery v této vyzvé preferuje ,, projekty se silnym potencialem k realizaci
a koprodukci, s mezinarodni srozumitelnosti pfi zachovani narodniho charakteru dila“

Latka romanticke letni love story kombinované s komedii nabizi divacky potencialné atraktivni pribéh, ktery
nejen Ceské publikum vyhledava a ktery pomaha zachovat % podil Ceského divaka na domaci kinematografii.
Navic svoji lehkosti navazuje na tradici kvalitni Ceské komedie ,s pfesahem®, kdy pfedlozeny pfibéh jednak
pracuje s rozdilnym pojetim rodiny a role muze a zeny v Ceském a balkanském prostfedi, ale nabizi i
pohled na turisticky neviditelnou stranu domaciho obyvatelstva v ceské nejoblibené;si turistické destinaci.

Jedinym uskalim pro pfipadnou realizaci je ,,bilingvalni“ charakter filmu, kdy ve scénafi autorka zachovava
chorvatstinu jen v kratkych Uvodnich ¢astech dialogu a pak plynule pfechazi do ¢estiny, coz neni uskali pro
Ctenarsky zazitek, ale pro divacky prozitek jde o komplikaci, kterou bude tfeba pfi realizaci rozhodnout.

Na zvazeni je i ,protipohled“ domaciho obyvatelstva na Ceské turisty, ktefi jsou vidéni pfes tradicni stereotypy
(v ukazce hadavi a netolerantni turisté, uzivajici si zaslouzené dovolené na plazi), coz mize byt pro divacké
pfijeti ponékud kontraproduktivni svym zjednoduSovanim az na hranici klisé.

Pfes uvedené nepatrné vyhrady i s védomim vysSe planovanych prostfedkl pro tuto vyzvu doporucuji kladné
vyhodnoceni pfipadné podpory — projekt ma znacny realizacni i divacky potencial a mize pfispét k obnové
divackého renomé domaci filmové tvorby.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udajd  0-5 bodu 4

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 9

3. Realizaéni strategie 0-15 bodu 12

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 7

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 32
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Jadranska snoubenka
Evidencni Cislo projektu 1325/2016
Nazev zadatele Blanka Pavlovi¢
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jan Kastner
Datum vyhotoveni 2.8.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost Blanky Pavlovi¢ o podporu projektu Jadranska snoubenka v ramci 1. dotadniho okruhu Vyvoj
Ceského kinematografického dila, vyzvy Literarni pfiprava — vytvofeni 1. verze literarniho scénare pro
celovecerni hrany a celovecerni animovany film - odpovida cilim podpory a kritériim Rady pfi hodnoceni
zadosti nasledovné:

1. Podporovat zanrovou, tematickou a stylovou rozmanitost filmové kultury tak, aby se ucinnéji rozvijel
stabilni zaklad pro riznorodou filmovou vyrobu (ano, blize viz Podrobna analyza Zadosti o podporu);

2. Podporovat plvodni scenaristickou tvorbu a volné adaptace literarnich dél, pokud ma Zadatel zajisténa
prava k uziti téchto dél (ano, blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

3. Podporovat Casovou a finan¢ni nezavislost scenaristy (ano, blize viz Podrobna analyza zadosti o
podporu);

4. Podporovat postaveni scenaristy v Ceském filmovém prostfedi (ano, blize viz Podrobna analyza zadosti o
podporu);

5. Zvysit potencial projektll pro ziskani mezinarodni koprodukce (Eurimages, Media, zahrani¢ni partnefi,
zahranicni televizni vysilatelé) (ano, blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

6. Podporovat zakladni fazi filmové tvorby, kterou je vytvoreni urCitého mnozstvi prvnich verzi scénara (ano,
blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

7. Podporovat scenaristické debuty (ano, blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

To vSe umozhuje expertovi dojit k jasnému zavéru doporucit tento projekt Radé k podpore.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodU 13
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 10
3. Pfinos a v;?zna_m pro c":esko__u a evropskou 0-15 bodi 7
kinematografii
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodt 30
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Jeho slovo, jeji slovo
Evidencni Cislo projektu 1326/2016
Nazev zadatele Beata Parkanova
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Natasa Slavikova
Datum vyhotoveni 4.8.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost je po formaini dobfe zpracovana. Zadatelka predloZila synopsi, treatment, charakteristiku postav,
dva rozepsané obrazy, autorskou i dramaturgickou explikaci, CV u pozic dramaturga a vytvarnika a Cestné
prohlaseni o autorstvi. V zadosti vS§ak chybi producentska explikace.

Predlozeny projekt - dobové zasazeny mezi exponované obdobi mezi jarem 1968 a létem 1969 -
analyzuje moralni dilema rodiny manzelského paru s détmi, ktera ani pod tlakem okolnosti neslevuje ze
svych zasad a je za takové jednani pfipravena nést dusledky. Zadatelka takto reflektuje stale dilezité a
aktualni téma odpovédnosti k sobé, partnerovi, roding, ale také spolecnosti jako takové. Originalni je rovnéz
zvoleny postup, kdy se film bude detailné zabyvat vytipovanymi situacemi z kazdodenniho rodinného Zivota;
zvlastni narativni napéti by pak mélo byt vytvareno skutecnosti, ze kazdy z partner( zastava svdj moralni
postoj z odliSnych pozic. Nékteré ze zafazenych situaci v treatmentu vykazuji v tento moment pfehnané
schematické pojeti souvisejici s pfilis jednostrunnymi postavami. Zaroven ale plati, Ze autorka rovnéz nabizi
jasné deklarovany tvirci zamér a takeé cestu, jiz ho dokaze naplnit.

Dotace ze SFK by byla vyuzita pro odbornou spolupraci (ta je vzhledem k dobovému zasazeni pfibéhu
nezbytna), ke spolupraci s dramaturgem, ale také by méla autorce umoznit soustfedénou praci pfi psani
prvni verze filmového scénare. Realizace tohoto tviréiho zaméru bude - vzhledem k tématu i jeho uchopeni
- narazet na obtize se zabezpecenim financnich zdroju. Proto bude pfimo zavisla na vefejné podpore.

Doporucuji k udéleni dotace.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udajti 0-5 bodt 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 8
3. Realiza¢ni strategie 0-15 bodt 11
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 7
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 30
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu JEHO SLOVO, JEJ9 SLOVO

Evidencni cislo projektu 1326/2016

Nazev zadatele Beata Parkanova

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Jan Fleischer

Datum vyhotoveni 14.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Dobfe uchopené nad¢asové téma lidské dustojnosti v nemoralnich ¢asech, hezky propracované postavy a
prekvapivé vérohodné vykresleny svét pfibéhu od tvarcu, ktefi jej nemohli zazit.

Doporucuiji k udéleni podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umeélecka kvalita projektu 0-30 bodt 25
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 12
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 10

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 47
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Muz ve stfidavé pédi

Evidencni cislo projektu 1327/2016

Nazev zadatele Alena Mullerova

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Ivo Mathé

Datum vyhotoveni 18.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost obsahuje v8echny obligatorni ptilohy, je tplna. Tyka se podpory vyvoje — literarni pfipravy,
v konkrétnim pfipadé jde o pfevod vlastniho uspéSného romanu do formy scénare celovecerniho filmu.

Jiz tento fakt, kdyz zadatelkou je sama scénaristka, zkuSena dramaturgyné, svédci o pokrocilejsi fazi

Podporu doporucuji udélit ve snizené castce.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udaji  0-5 bod(i 4

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 6

3. Realiza¢ni strategie 0-15 bodt 10

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 10

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 30

Podrobna analyza zadosti o podporu

Podrobna analyza je rozvedenim obecného hodnoceni z prvni strany za pouziti udaja, které se na prvni
strané z divodu zverejfiovani na Webu nemohou vyskytnout. Texty si nemohou vécné odporovat, zaroven
by v§ak nemély byt textové totozné a nemélo by dochazet ke kopirovani jejich ¢asti.

Inspirujte se navodnymi otazkami dle kategorie, kterou analyzujete. Ne vSechny otazky Ize aplikovat ke
vSem typum projektt podavanych v danych okruzich, vyberte si proto jen ty, které povazujete za relevantni,
a doplrite je dle potfeby o dalSi aspekty, které povazujete pfi hodnoceni projektu za vyznamné. Uvedete-li
argument u jednoho z kritérii, neni potfeba jej opakovat u jiného kritéria, i kdyby tam svou povahou a
obsahem taktéz pfipadal.

Rozsah komentard neni omezen.
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Muz ve stfidavé péci

Eviden éni €islo projektu 1327/2016

Nazev Zadatele Alena Mullerova

Nazev ota éniho okruhu Vyvoj €eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Ivo Mathé

Datum vyhotoveni 18.7.2016

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni Zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v3echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Letos na jare vySel Zzadatelce/autorce v nakladatelstvi Motto ¢tivy roman Muz ve stfidavé péci, ktery se
setkal se znaéné pfiznivou kritikou i vielym &tenarskym pfijetim.

Kompletné vybavena Zadost o podporu se tyka literarni pfipravy resp. vytvoreni prvni verze scénare
stejnojmenného celovecerniho filmu. Byt nazev nedokonale (viz nize) vystihuje dobfe vystaveny
pfibéh, je promyslené vtipny a zamérné pfitazlivy.

Zéadost je podana fyzickou osobou.

Podporu doporu €uji ud élit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umeélecké kvalita projektu 0-30 bodu 20
2. Persondlni zajisténi projektu 0-15 bodu 13
3. PFinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodd 8

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 41
Podrobnéa analyza Zadosti o podporu

Podrobné analyza je rozvedenim obecného hodnoceni z prvni strany za pouziti idaja, které se na prvni
strané z ddvodu zvefejiiovani na Webu nemohou vyskytnout. Texty si nemohou vécné odporovat, zarover
by vSak nemély byt textové totoZzné a nemélo by dochézet ke kopirovani jejich ¢asti.

Inspirujte se navodnymi otazkami dle kategorie, kterou analyzujete. Ne vSechny otazky Ize aplikovat ke
vSem typum projektt podavanych v danych okruzich, vyberte si proto jen ty, které povazujete za relevantni,
a doplrite je dle potfeby o dalSi aspekty, které povazujete pfi hodnoceni projektu za vyznamné. Uvedete-li
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Milostny dopis klinovym pismem
Evidencni Cislo projektu 1328/2016

Nazev zadatele Viktorie Pechackova

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Tereza KrejCi

Datum vyhotoveni 2.8.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€etné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Divadelni rezisérka a herecka zada o podporu literarni pfipravy svého debutového scénare pro
celovecerni hrany film — psychologické drama jedné rodiny v kontextu udalosti od konce 2.svétové valky
po 80.léta. Sécnaf vychazi z volné adaptace literarni pfedlohy autora Tomase Zmeskala. Pro uspésné
dokonceni projektu oslovila autorka 3 zkusené dramaturgy. Projekt je prezentovan jako kulturné naro¢né
kinematografické dilo, pfedevsim z obsahového hlediska.

Rozpocet je nizsi, Fond je zadan o podporu ve vysi 150.000,-K¢, jde o adekvatni ¢ast. Kromé dotace bude
zadatelka projekt financovat z vlastnich zdroja.

Literarni priprava bude ukonéena v breznu 2017, harmonogram poskytuje dostatek ¢asu pro dokonceni
projektu.

Projekt doporu€uji pro podporu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdaji  0-5 bodu 4

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 10

3. Realizacni strategie 0-15 bodu 14

4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 7

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 35
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Milostny dopis klinovym pismem
Evidencni cislo projektu 1328/2016

Nazev zadatele Viktorie Pechackova

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Jana Hadkova

Datum vyhotoveni 2.8.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt Milostny dopis klinovym pismem ma byt adaptaci stejnojmenné knizni predlohy
Tomase Zmeskala. Roman jsem bohuZel necetla, ale mozna je to z hlediska hodnoceni
projektu dobre.

To, jak autorka budouciho scénare zachazi s pfedlohou ve svych textech, zatim bohuZzel
nedava dost jasnou predstavu o budoucim dile. Jeji synopse neseznamuje s obsahem dila,
ale je spi$ osobni filosofickou interpretaci nam dosud neznamého obsahu. To, ze autorku
roman oslovil natolik, ze ji nuti ,pfivlasthovat si obrazy, motivy i charaktery* jesté nevypovida
0 obsahu samotného dila. Vagni informace, ze ,cilem scénafe je vypravét intimni pfibéh, skrz
néjz protéka ¢as“ nam obsah budouciho filmu také nepfiblizi.

Take prilozeny scénosled zatim nenaznacuje, ze by autorka méla jasno, jak bude pfibeh
vypravét. Udajné chce vypravéni vést linearnéji, nez jak Cini pfedloha ( kterou nezname), ale
v souc€asné podobé plsobi sled vypravéni dosti nesrozumitelné. Jediné, v éem ma trochu
jasno jsou charaktery postav.

Na druhé strané se zda, ze diky své divadelni praxi umi autorka psat dialogy (jak Ize soudit
Z rozpracovanych obrazu).

Budouci film by mél byt jakymsi vyrovnanim se s nedavno uplynulou dobou mezi lety po konci
druhé svétové valky az do zacatku devadesatych let formou ,rodinné sagy“. Takové pohledy
na blizkou minulost v nasi kinematografii chybéji.

Pokud bude autorka umét vytvofit jasny a srozumitelny pfibéh jedné rodiny zmitané ,velkymi®
déjinami a vyjadrit deklarovanou potfebu lasky, neni divodu v této fazi projekt nepodpofit.
Snad se komise vice dozvi pfi osobni explikaci autorky.

V této fazi tedy doporuéuji udélit na vyvoj scénare pozadovanou podporu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umeélecka kvalita projektu 0-30 bodt 10
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 15
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 15

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 40
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Statni fond kinematografie

Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu JABLKA PRO BABICKU

Evidencni ¢islo projektu 1329/2016

Nazev Zadatele Lubos$ Kucera

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Nazev wzvy Kompletni vyvoj 'celov:e(:ernl’ho hraného ¢eského
kinematografického dila

Evidencni Cislo vyzvy 2016-1-4-14

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy Mgr. Antonin Kopfiva

Datum obdrZeni podklad 12.07.2016

Datum vyhotoveni 01.- 08.08.2016

Podpis autora expertni analyzy Antonin Kopfiva v.r.

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i neudéleni podpory.
Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni a negativni aspekty.

LJABLKA PRO BABICKU“ PREDKLADATEL: LUBOS KUCERA — AUTOR A SCENARISTA

“w oy

Kdyz ¢tu pribéh Jana a Anny, patnactiletého ,problémového pubescenta” Zijiciho s ot¢imem a babickou a mladé zacinajici
ucitelky Cerstvé po tragické smrti svych rodicl v autorském filmu LuboSe Kucery, pfipomina mi pfibéh spise nez Romea
a Julii v novodobém pojeti, na které se autor odvolava, ve své syrovosti vykofenéné reality, v niz se oba protagonisté
nachdzeji a tapavé kiehkosti vznikajiciho vztahu — nevztahu, s nimz si nevédi rady, spis film a |3 ,,John a Mery” (1969) Petra
Yatese s Dustinem Hoffmanem a Miou Farrow v hlavnich rolich nebo ,Nebeské dny” Teerence Malicka s Rchardem Geerem
a Brooke Adams (oba filmy spojuje osobnost kameramana Nestora Akmendrose a jiz jsem tu o nich jednou psal v jiné
souvislosti), ale i dalsi podobné vztahové filmy. Konec konct, pro¢ ne? Takové pribéhy Zijeme a budeme Zit, co lidstvo
lidstvem bude, aniz zestarnou.

Téma osamocenych jedincl, vykofenénych, bez citového a rodinného zazemi, bez pozitivnich vzorl chovani a reseni
problémd, bez opory, a prece s touhou nalézt své misto v Zivoté, své misto na slunci, pfes klikatou cestu tapani, nalezeni
sebeuvédoméni — téma, které ma nepreberné mnozstvi modifikaci, je vSudypfitomné a je vidy pfibéhem plnym emoci,
konfliktd, stfetd. Jana, devataka Ziviciho se na hrané zékona, ktery je fixovan jen na umirajici babi¢ku a uéitelku Annu, které
zahynuli rodice pti autonehodé, spojuje bezradnost osamélych a misto déje, skola, do niZ je osud svadi. Traumatizovana
Anna na své prvni Staci tfidu devataku nezvldda a Jan, ktery je vid¢im Zivlem vSech t¥idnich nekalosti se paradoxné dostava
do role Annina ochrance. Potfeba semknuti se proti ostatnimu svétu dava vzkli¢it nerovnému kifehkému vztahu, na ktery
nejsou pfipraveni, nerozumi mu, brani se mu a presto jej potrebuji. V logice véci vztah nema budoucnost a konci stejné
jako pribéh okamzikem, kdy se kaZzdy vydavaji na samostatnou cestu, presto zralejsi a posileni. Autor sam vnima své pojeti
jako ,,drama s neoddélitelnou komedidlni rovinou” a ja bych mu pral, aby se mu pod vedenim zkusenych dramaturgl
Davida Jaraba a Sasi Gedeona filmové vypravéni pfi realzaci podafilo v roviné udrzet, aby neuklouzl do sentimentu
a zachoval lehce komedialni nadhled, jaky ptinasi konec konct Zivot sam.

Nechci do podrobna popisovat déj a jednotlivé zapletky. Chci zminit ambicidzni, mlady tym tvlrcd spolu s debutujicim
autorem v roli Zadatele, ktefi nabizeji zajimavy vhled do lidského pfibéh, ktery neznd hranic. Drzim jim palce, aby
realizovali Uspésny, divacky dobfe pfijimany film s mezindrodnim presahem.

Pozitiva:
- Cesky projekt komedialniho dramatu se slusnym distribu¢nim potencidlem
- talent debutujiciho autora, tj. predpoklad vzniku milého, divacky uspésného, dramatického i Usmévného pribéhu
- ambice vzniku , kulturné naro¢ného kinematografického dila“, byt moZna trochu nadnesena, ale pfijméme ji!
- osobni vklad autora — Zadatele - a jasné definované zazemi tvarciho tymu
Negativa:
- zvladnutelna sloZitost hraného projektu pro debutanta — potfebuje podporu dobrého tymu
- projekt je zatim bez producenta a profinanovani (mohlo se mezi tim zménit)
- neucast na workshopech a koprodukénich trzich
- chybéjici predstava konkrétniho hereckého obsazeni vyjadiena jen opisem

Zavér: DOPORUCUIJI K PODPORE VYVOJE A BUDOUCI REALIZACI!




Statni fond kinematografie

Ekonomicka expertni analyza

Hodnocena kritéria

Bodovy rozsah

Bodové hodnoceni experta

1. | Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych tdaj 0-5 bodl 5
2. | Rozpocet a financni plan 0-10 bodu 7
3. | Realizacni strategie 0-15 bodu 12
4. | Kredit Zadatele 0-10 bodu 6

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 30




Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Jablka pro babicku
Evidencni Cislo projektu 1329/2016
Nazev zadatele Lubo$ Kucera
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Andrea Slovakova
Datum vyhotoveni 7.8.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt rozviji pfibéh vztahu dvou ustfednich postav, které spojuje osamélost jako
dulezity existencialni motiv, ve vypravéni zasazeny do socialné-kriticky vykresleného
prostiedi. V této fazi se vypravéni rozviji spi§ v zanru dramatu; komedialni prvky
zddraznéné v autorské explikaci jako koexistujici s timto Zzanrovym padorysem, vSak
zatim nejsou funkéné vystavény.

Zadost predklada zacinajici rezisér, autor nékolika kratkych a stfedometraznich filmu;
predklada predstavu o realizacnim Stabu potencialniho budouciho filmu, a
spolupracuje se zkuSenym dramaturgem, coz je dllezitou kvalitou pro fazi vyvoje a
psani scénare.

Vzhledem k problematickym bodim vyvoje postav a pfibéhu, které popisujina s. 2, a
prozatim rozpornym prohlasenim v autorskeé explikaci a pfedkladaném treatmentu,
navrhuji uvedené bodové hodnoceni (s podrobnymi argumenty na s. 2), nicméné
projekt k podpofe doporuduiji.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 18
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 10
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 8

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod 36
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Pod dekou

Evidencni cislo projektu 1331/2016

Nazev zadatele Tatdna Rubasova

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy = Daniela Vopelakova Stanikova

Datum vyhotoveni 1. srpna 2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost o podporu vytvofeni scénare poetického Sernobilého filmu o Zivoté a snech Iékare Petra Helbicha,
ktery stravil 30let jako asistent fotografa Josefa Sudka.

Autorkou namétu i budouciho scénare je debutantka Tatana Rubasova. Projekt zatim nema producenta,
dramaturgem je Lucia Kajankova.

Rozpocet je transparentni, obsahuje naklady potfebné k realizaci projektu (jedina vyjimka je uvedena v
podrobném hodnoceni), ¢astky jsou adekvatni. Strategie realizace by mohla byt propracovang;jsi, nicméné
autorka ma presnou predstavu nejen o scénafi, ale i o vizualnim ztvarnéni, hercich nebo lokacich.
Planovana doba postacuje na realizaci projektu.

Zajimavy a mezinarodné srozumitelny namét i zpracovani, projekt by mohl mit znacny festivalovy potencial,
v distribuci by mohl zaujmout spiSe divaky niche artovych filmu.

Projekt doporucuiji k podpofe s pfihlédnutim k vyjadfeni obsahového experta a s vyhradou uvedenou v
podrobném hodnoceni.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udajii  0-5 bodu 4

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 8

3. Realizaéni strategie 0-15 bodu 12

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 5

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 29
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Bézci
Evidencni cislo projektu 1332/2016
Nazev zadatele Jaroslava Mistova
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Pavel Borovan
Datum vyhotoveni 18.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Dojemny a optimisticky pfibéh ze soucasnosti. Pokud se podafi zrealizovat, bude jisté uspésny. Ale....
Nejvétsi chyba tohoto projektu je jeho zarazeni do této Vyzvy. Jemu by daleko vic sluSela Vyzva : Kompletni
vyvoj celoveCerniho hraného Ceského kinematografického dila — debut (rezisér do 35 let) 2016-1-5-17.

Ve vyzveé na debut by vSe, co je uvedeno v této zadosti sbiralo kladné body. Ve vyzvé ,Literarni pfiprava —
vytvoreni 1. verze literarniho scénare” plsobi fada prvkud této Zadosti nepatficné.

Jedna se o celovecerni hrany film, ktery vznika jako rozsifena verze Skolniho filmu. Na FAMU se nataci,
nebo jiz je hotov jako Skolni cvi€eni, 30ti minutovy snimek, ktery je vlastné alespor co se obsahu tyka ¢asti
tohoto projektu. V predlozeném rozpoctu jsou jednak nékteré naklady, které souvisi s nato€enim Skolniho
filmu, ale také honorar za ,finalni“ verzi scénare (vedle honorafe za prvou verzi scénare). U honorare za
Jfinalni“ verzi je poznamka, Ze jej pravdépodobné uhradi CT.

Pokud bych ocistil pfedlozeny rozpocet od nakladu, které do této vyzvy nepatfi, tak se dostanu k upIné jiné
Castce, nez je uvedena v zadosti.

Je opravdu Skoda, Ze tento projekt nebyl pfihlaSen do Vyzvy na debut, ktera shodou okolnosti koncila o 4
dny pozdéji nez tato Vyzva. Jedna se o projekt, ktery bych rad vidél v kiné a o kterém si myslim, ze mize
divakam i Ceské kinematografii prospét.

Snizené bodové hodnoceni odpovida mému nazoru na to, Ze projekt se hlasi do Spatné Vyzvy.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udaij 0-5 bodl 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 4
3. Realizaéni strategie 0-15 bod 12
4. Kredit zadatele 0-10 bodt 4
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 24
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Statni fond kinematografie

Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Bézci

Evidencni ¢islo projektu 1332/2016

Nazev Zadatele Jaroslava Mistova

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila

Nazev wzvy Kompletni vyvoj celovecerniho hraného ceského
kinematografického dila

Evidencni Cislo vyzvy 2016-1-4-14

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy Karel Cabradek

Datum vyhotoveni 19.7.2016

7 v s

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni Zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

,Romanticky snimek o divce vychovavané autistickymi rodici a chlapci s IQ nad hranici mentalni retardie” —
upfimné napsdno zatrnulo mné, kdyz jsem se docetl tuto charakteristiku projektu u Zadosti o grant na jeho
vyvoj. V dobé, kdy je korektnost mnohdy vykladana dosti podivnym zplsobem byva pfipadna kritika takého
napadu a jeho vize povaZzovana za néco trochu nepatfi¢ného. Necht mné zainteresovani a jejich pfiznivci
odpusti, tak to totiz ted ¢asto funguje.

Hned na pocatku mé zaujalo spojeni s Zanrovym oznacenim ,romanticky”, coz povaZzuji v pfipadé uvedenych
zavainych zdravotnich a lidskych hendykep(i za prekvapivé. Clovék by spise uvaZoval spie o drsném drama
nez o pribéhu, ktery ma rysy Zanrové dosti vzdalené. Je tu samoziejmé priklad Rainmana, ale z podobné
inspirace jsem autorku Jaroslavu MiStovou nepodezfival.

Dal$i fadky u? jsou spojeny se znalosti textd z celé 7adosti. Umysly autorky jsou samoziejmé jen dobré. Rad
bych osobné védél, zda vychozim bodem byla snaha napsat néjaky lidsky a zajimavy pfibéh (autorka je mlada a
Zivotnich zkuSenosti je tedy méné) i setkani s podobné postizenymi lidmi a néjaky jejich pfibéh.

Ze pozdéji spolupracovala s odbornymi poradci je zfejmé, sama vzdélani psychologické & psychiatrické nem3,
ale i tak si nejsem jist, zda nékteré jeji zavéry a postupy nejsou jakousi vlastni licenci takovych postiZeni, ktera
by v tomto pripadé asi nebyla na misté. Nejsem napf. pfesvédcen o tom, Ze hlavni hrdinka by mohla byt
néjakych plvodnich diagndz o artismu zprosténa a oznacena za Uplné zdravou bytost. Takovych mist a
pochybnosti bych nalezl vice. Ale vtom se mohu i mylit, coz by se ovsem J. M. stat nemélo.

MIladi byva vyhodou, ale Uplné zacatky v profesi jsou spiSe proti. Autorka musela podat Zadost na grant

v podstaté sama za sebe, protozZe studuje a nema za sebou Zadnou producentskou firmu, i kdyz event.
spolupracovniky by méla. Jsou na tom ale v podstaté podobné jako ona.

S tim je spojeno i to, Ze Uvaha o néjakém zahrani¢nim partneru zatim asi nepfichazi v ivahu, ucast na
islandském workshopu se na pribéhu podle mého soudu nijak viditelné neprojevuje.

Dulezité pozice reziséra a kameramana jsou dosud neobsazeny — nikdo jim také nemdze nabidnout néjaké
pripadné smlouvy, kdyZ neexistuje produkéni firma. Da se predpokladat, Ze tito tvlrci budou rovnéz mladi —
stejné jako musi byt herci, které by cekali narocné party rliznym zplGsobem postizenych lidi.

A jak je to moZna s tou romantikou? Postavy pfibéhu uz maji toho, co jim pfinesl osud dost nez aby kvili tomu
postupovaly dalsi martyria. V tom bych se autorce vibec nedivil a Jaroslavu Mistovou vidim jako sympatickou
bytost s dobrou povahou a lidskymi vlastnostmi. A to je mozZna vice nez fizné drama. Jen to chce mozna jinou
volbu a uplatnéni téchto vlastnosti.

Jisté — v kinech je hodné nasili, hrubosti, Spatnych hrdin( a darebak(. Také hodné bard, drog a promiskuity.
Proti nim je pribéh Jaroslavy Mistové z dobte fungujiciho socidlniho zafizeni a jeho osazenstva s harmonickymi
vztahy nesporné chvalyhodnym a pro budoucnost nadéjnym pocinem.

Doporucit tedy mohu jen opétovné podani Zadosti, aZz budou ujasnény dalsi tvirci i organizacni zaleZitosti.




Statni fond kinematografie

Obsahova expertni analyza

Hodnocena kritéria

Bodovy rozsah

Bodové hodnoceni experta

Umeélecka kvalita projektu 0-30 bodu 15
Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 5
PFinos a vyznam pro Ceskou a evropskou kinematografii 0-15 bodu 5

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 25




Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Jedno télo

Evidenéni éislo projektu 1333/2016

Nazev zadatele Katefina Traburova

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy = Martin Vandas

Datum vyhotoveni 22.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predmétem zadosti je literarni vyvoj scénare celovecerniho hraného filmu ,Jedno télo“, charakterizovany
v Zadosti jako psychologicky eroticky thriller.

Jde o zamysleny scénaristicky (a dle kontextu v zadosti v budoucnu i rezijni?) debut nyné&jsi studentky
produkce prazské FAMU a scénografie prazské DAMU, ktery se vymezuje v kontextu domaci, ale i
respektované evropskeé i svétové kinematografie (Haneke, Trier a dal$i) a ma sebevédomou ambici: ,vytvorit
opravdu silny, prarazny a invencni film, jenz by na dlouho zistal v paméti Ceského divaka, ale i zahrani¢niho
divaka a reprezentoval tak naSi kinematografii jako svétovou a konkurence schopnou®.

Eroticky rozmér latky, ktery vychazi z patologického vztahového trojuhelniku matky a umeélecky
zalozeného partnerského paru jejiho syna a pritelkyné jisté ma svou potencialni divackou atraktivitu. Tu
jesté maze podtrhnout silny akcent na vyslednou vizualni podobu, ktera je v zadosti pfiblizena nejen
explikaci, ale i obrazovymi pfilohami.. Na druhé strané pravé v takovémto pfipadé bude tfeba (i vzhledem

k silné osobni zainteresovanosti autorky k latce) udrzet si silné kriticky odstup, srozumitelnost déjové linie
i uvefitelnost déjovych zvratu i vztahovych vazeb.

Z tohoto pohledu bude dulezitou roli hrat osoba dramaturga, kterym by mél byt nedavny dékan prazskeé
FAMU Pavel Jech. Bohuzel jeho dramaturgické poznamky k projektu v zadosti silné postradam.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udajii  0-5 bodu 3

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 6

3. Realizaéni strategie 0-15 bodu 10

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 3

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 22
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Jedno télo

Evidencni cislo projektu 1333/2016

Nazev Zadatele Katefina TRABUROVA

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy | Martin Mahdal

Datum vyhotoveni 30.7.2016
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Autorka predkladaného projektu ,Jedno télo“ ve své explikaci uvadi, ze se jedna o jeji
debut. Je tim minén debut reZisérsky, protoze v oboru scenaristiky neni autorka
novackem. Autora této analyzy potésilo, Zze ambici je vytvofit umélecky hodnotny film.
Pfi ¢teni podkladli se zdalo, ze by se dala vystopovat i snaha o jakousi navaznost na
bergmanovskou poetiku, jeho hloubku filmového vyjadfovani a hledani hlubSich
filozofickych aspektl sou¢asného mladého Clovéka. Autorka si predsevzala velmi
obtizny druh novatorského Zanru: do motivu oidipovského komplexu zakomponovala
vzpouru jedince (syna) ve snaze neohrozit silny citovy vztah, budovany

s protagonistkou pfibéhu. Pozdéji do pfibéhu nainstalovala scény, poplatné
povrchnimu pohledu, aniz by s nimi pracovala dal. Motiv rozvijeny v pfili$ dlouhé a
jednostrunné expozici (vztah protagonistky k Bohu) se pfekvapivé prekuli jen do
jediné véty, kvuli které tam patrné je — tj. citaci z Bible. A zavér se, bohuzel, zcela miji
predsevzetim, které autorka avizuje. Kdybych to chtél vyjadfit lapidarné — zaveér by se
dal zaradit jako ,historie pfed” k filmu ,Psycho®.

A pfitom staci malo, a autorka muze svému zaméru dostat. Podle podkladu,
dodanych k zadosti, ma autorka jasnou predstavu o stylizaci ve smyslu vytvarném.
Tim obtiznym ukolem, ktery si pfed sebe postavila, je ona snaha vytvofit umélecky
vyznamné dilo (a naznaky tam jsou a kvalitni) ve spojeni s naturalisticky pojatymi
scénami, odkryvajicimi vSe, nenechavajici ani Spetku moznosti zahady nebo
tajemstvi. Tady je méné vzdycky vice. Cim vice nedofe€enych, v naznaku
vytvorenych situaci, tim |épe se da pracovat na hloubce ponoru do lidské psychologie.
Takovy ukol je velice lakavé splnit, ovSem ne vzdycky se to povede. Vybér scén, které
sméfuji k danému cili a dalSi prvky stavby flmového scénare, to je otazka
dramaturgie. OvSem aby dramaturg mél o ¢em hovofit a aby mohl spole¢né

s autorkou pracovat na predélavkach a na kone¢ném tvaru, musi mit autorka moznost
scénar napsat. Ona sama v procesu psani uvidi, kde je to slepa ulicka, kde by mohla
ubrat, jakou scénu pfipsat a jakou vyradit, jaky jazyk pouzivat, aby to korespondovalo
s vytvarnou strankou dila, jaké vyznéni nakonec svému projektu dava a jaké posuny
se odehravaji pfi hledani novych cest.

NA ZAKLADE TECHTO POZNATKU

DOPORUCUJI, ABY STATNi FOND KINEMATOGRAFIE PODPORIL PROJEKT
,JEDNO TELO“ V CO MOZNA NEJVETSI MIRE.
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Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 26
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 15
3. PF¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 15

kinematografii 0-15 bodu

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 56



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu O Lasce

Evidencni cislo projektu 1334/2016

Nazev zadatele Stépan Altrichter

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Natasa Slavikova

Datum vyhotoveni 4.8.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost je po formalni dobFe zpracovana. Zadatel predloZil synopsi, treatment, charakteristiku postav,
rozepsané obrazy, autorskou explikaci, CV autor(l, ¢estné prohlaseni o autorstvi a spoluautorstvi, a licenéni
smlouvy. V zadosti vSak chybi producentska explikace.

Zadatel predklada zamér napsat celovederni romantickou komedii o lasce. Piedlozena synopse,
treatment i ukazky rozepsanych obrazli obsahujici dialogy vytvafi pfislib jednoduché, ale zaroven svézi
komedie na nad¢asové téma lasky, které by mélo byt nahlédnuto z vice Uhl( pohledu. Ve svém filmovém
textu autofi rovnéz planuji vyuzivat vizualné vdécné prostredi Prahy. V jednoduchém snimku nezatizeném
slozitymi analyzami vztahu, se autorlim dafi, s vyuZzitim humoru, postihovat pfistup k partnerstvi typicky pro
soucCasné generace mladych lidi; v této souvislosti by mél byt exponovan predevsim motiv neochoty se
vazat na stalého partnera, jehoz soucasti je ale také silna touha a potfeba byt stale milovan. Téma
narcismu, sebestfednosti, nerozhodnosti a oportunismu ,dnesni mladé generace” je nazirano s nadhledem a
jiz zmiflovanym humorem.

Dotace ze SFK by byla ucelné vyuzita pro praci na scénafi, u¢ast na workshopu, spolupraci
s dramaturgem a také k pokryti nakladd spojenych s obhlidkami. Pro realizaci daného tvaréiho zaméru by
nemeélo byt - také diky tomu, Ze spada pod lehky komedialni Zanr - obtizné zabezpecit finan¢ni zdroje. Téma
i zpUusob uchopeni ma zaroven Siroky divacky potencial. Pfi vyuziti moderniho filmového stylu by projekt
navic mohl uspét v zahranici.

Doporucuiji k udéleni dotace.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udajd  0-5 bodu 4

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 10

3. Realizaéni strategie 0-15 bodu 12

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 8

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 34
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu O lasce

Evidencni cislo projektu 1334/2016

Nazev zadatele Stépan Altrichter

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy | Olga Wallé

Datum vyhotoveni 21.7.2016
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Jednoznaénym pozitivem je (ostentativni) znalost jazyka a prostfedi hrdind, suverénnich skoro tficatnika s
mentalitou malych déti,vénou hravosti, nejistotou (tak dobfe maskovanou, az by se mohlo jednat a o
natvrdlost a necitelnost) a neurcitou touhou po né€em opravdovém, co rozhodné neni prace, ale....co tak
asi? Néjaky zajem vlbec o néco?

Namét skyta moznost skvélého product placementu, pocita s "prodejem" turistické atraktivnosti Prahy,
nahlizené pohledem hrdinky, ktera pfijizdi "z New Yorku a Berlina" a je - zcela v dobové schematickém
vidéni - schopnéj$i a tvrd$i nez nez jeji protéjsek, barman, dévkar a potencionalni spisovatel ze Zizkova.
Projekt je psan lehkou obratnou rukou, také o sobé prohlasuje, Ze se nebere UpIné vazné.Treatment je
rozepsan do 48 obrazl z nichz ten svatebni "trva aspor dvacet minut", nékolim ¢asovych preskoku je
ponékud matoucich - na svatbé se dva seznami - "bouflivé spolu tanci, hlavné na stole" a v nasledujicim
obraze se nepoznaji? Kazdy tu spal s kazdym a nikomu to moc nefeklo, doopravdy se maji radi jen babicka
s dédecCkem, ktefi se seznamili, kdyz "vyrabéli za Némcu na pasu granaty", pficemz babicce je 78,
dédeckovi 79, i narodili se tedy 1937 a 1938,ze by Némci tak surové vyuzivali détskou praci? Dvojice si
vyjede na kanojce, zastihne je boure, ale zachrani je policejni ¢lun, nicméné nedopravi do nemocnice
hrdinu, a¢ je paralyzovan bleskem a neschopen pohybu, ¢emuz se "bouflivé sméje." Vzhledem k tomu, ze
se jedna o projekt zkusenych a uspésnych tvarcd, je podobné lapsy hravé mozno napravit. Filmovy pfibéh o
nebohé generaci, ktera nefesi zadny problém, nemusi pracovat a nebavi ji souloz by mohl - pfi méné
zbézném zpracovani - s touto generaci docela elegantné souznit.

V této verzi nedoporucuiji, ale jisté se vyplati projekt predlozit znovu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umeélecka kvalita projektu 0-30 bodt 20

2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 15

3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 5

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 40
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Bubny a dymovnice

Evidencni cislo projektu 1335/2016

Nazev zadatele Jakub Kucera

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy | Marta Lamperova

Datum vyhotoveni 29.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadatel je absolventem prazské FAMU, oboru rezie, natodil pfevazné krétké hrané filmy, dokumentérni
projekty, projekt je zfejmé celovelernim debutem Zadatele.

Rozpocet projektu obsahuje nékteré naklady bez dostatecné specifikace a zddvodnéni, nelze proto posoudit
jejich opravnénost.

Finanéni plan kromé verejné podpory a vkladu producenta pogita i s kofinancovanim vyvoje z dal$ich zdroju,
které jsou ale zdrojem vefejnym, tudiz Zadost o podporu pfesahuje 50% verejnych zdroju.

Realizacni strategie u projektu je obecna, chybi detaily a jednotlivé kroky v ¢ase a to i presto Ze je u projektu
uveden producent.

Projekt je prozatim pfipraven nedostate¢né.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udajii  0-5 bodu 4

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 6

3. Realizaéni strategie 0-15 bodu 5

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 5

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 20
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Bubny a dymovnice

Evidencni cislo projektu 1335/2016

Nazev zadatele Jakub Kucera

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Jana Hadkova

Datum vyhotoveni 2.8.2016
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt Bubny a dymovnice pfinasi zajimavé pfibéhy tfi genera¢né odliSnych postav.
Spojujicim motivem povidkového filmu jsou rdzné motivy kradeze. Texty, které autor Jakub
Kucera predklada ( synopse, charakteristika postav, scénosled a rozpracované obrazy)
svédci o tom, ze autor ma celkem jasno o ¢em chce vypravét a jakym zpUsobem.

Pri Cetbé se neubranite dojmu, ze tato adaptace (a zfejmeé i predloha) vychazi z poetiky
kazdodennosti, jak ji zname z filmU z Sedesatych let ( napfiklad Intimni osvétleni, Fadni
odpoledne, Perli¢cky na dné apod.)

Pokud by se realizace filmu opirala o dobry scénar — jeho budouci uroven ostatné naznacuji
dva rozpracované obrazy), mohl by vzniknout neokazaly obraz vesnického mikrokosmu,
v némz se odehravaji mala dramata obycCejnych lidi.

Vzhledem k tomu, Zze autor nezada velkou sumu, doporucuji udéleni podpory na vyvoj
prvni verze scénare.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umeélecka kvalita projektu 0-30 bodt 25
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 10
3. PF¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 10

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 45
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Nejmilovang;si

Evidencni cislo projektu 1336/2016

Nazev zadatele Klara Juzova

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Ivo Mathé

Datum vyhotoveni 18.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadatelkou je fyzicka osoba, debutujici scénaristka v oblasti celove&erniho hraného filmu.
Zadost je viceméné kompletni, pozadované piilohy nechybi.

Je zadana maximalni vySe podpory stanovena vyzvou pro jednu zadost (150 000 K¢&). Detailni komentare
resp. drobné vyhrady, zejména k ekonomické strance projektu, viz nize.

Podporu doporucuji udélit ve snizené mire.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udajii  0-5 bodi 3
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 6
3. Realizatni strategie 0-15 bodu 4
4. Kredit Zadatele 0-10 bodu 7

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bod 20



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu NEJMILOVANEJSI

Evidencni cislo projektu 1336/2016

Nazev zadatele Klara Juzova

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Jan Fleischer

Datum vyhotoveni 14.7.2016
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Hezky zamér, popsany v autorské explikaci, se vibec neodrazi v predloZzeném treatmentu.

Chybi propracované postavy, ke kterym by bylo mozZno zaujmout néjaky postoj, svét, ktery by mél svij fad a
také svou skrytou tvar, pribéh, ktery by se odvijel od zacatku ke konci s né&jakou emocionalni odezvou.

Ze soucasného dokumentu prosté neni jasné, o ¢em to je.

Bylo by nezodpovédné podpofit autorku v iluzi, ze ma na ¢em stavét.

Nedoporucuiji k udéleni podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umeélecka kvalita projektu 0-30 bodt 5
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 4
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 4

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 13
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Ta nase kartouza ceska

Eviden¢ni ¢islo projektu 1337 /2016

Nazev zadatele Markéta Adamcova

Nazev dotaéniho okruhu Vyvoj éeského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy = Daniel Tucek

Datum vyhotoveni 2.8.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporu€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predkladatelka Zadosti Markéta Adamcova je mlada filmarka zabyvayjici se prozatim predevsim cestopisnymi
dokumentarnimi filmy. Spolecné s o avé generace starsim spoluautorem Martinem Mahdalem nabizi Radé
Fonadu nameét na satirickou komedii s moralistnimi prvky o Zivoré v soucasnem ceském vezeni.

Dramaturgii prislibila PhDr. Jana Hadkova.

Na poZadovaném slyseni doporucuji Rade vysvetlit alespori ramcoveé straltegii postupu pri tvorbé scénare,
pripravé a nasleané realizaci zamysleného filmu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1st Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdaji  0-5 bodu 2

2nd Rozpocet a finan¢ni plan 0-10 bodt 9

3rd Realiza¢ni strategie 0-15 bodu 5

4th Kredit Zadatele 0-10 bodt 5

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 21
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu
Evidencni cislo projektu
Nazev zadatele

Nazev dotacniho okruhu

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy

Datum vyhotoveni

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Ta naSe kartouza ¢eska

1337/2016

Markéta Adamcova

Vyvoj ¢eského kinematografického dila

lvo Mathé

19.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici

pozitivni a negativni aspekty.

Zadost podava spoluautorka scénare jako popdnikajci fyzicka osoba. V pfiloZzené smluvni dokumentaci

pak vystupuje i jako producentka.

Prilohami zadosti jsou sice pozadovany scénosled (treatment), synopse, ukazky scénare (dva obrazy),
autorska explikace, ba i charakteristika postav, ale jejich vyznéni je nepfesvédcivé, pfedevsim zanrové
zmatené. V dobé podani zadosti o podporu vyvoje/literarni pfipravy — a za existence tolika podkladd —
by mélo byt alespon stylové ukotveni zfetelngjsi.

Podporu nedoporucuji udélit.

Hodnocena kritéria
1. Umélecka kvalita projektu
2. Personalni zajisténi projektu

3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

Bodovy rozsah

0-30 bodu
0-15 bodu

0-15 bodu

0-60 bodu

Bodové hodnoceni experta

8
7
3

18



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Obrazy lasky

Evidencni Cislo projektu 1338/2016

Nazev zadatele Pink Production

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Tereza KrejCi

Datum vyhotoveni 1.8.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€etné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v§echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Produkéni spole¢nost se zkuSenostmi pfedevsim z reklamniho prdmyslu a s Uspésné realizovanymi
celovecernimi dokumentarnimi filmy pfedklada zadost o podporu literarni pfipravy scénare hraného
celovecerniho filmu zabyvajici se krizi tradi€nich vztaht v dnesni spole¢nosti. Projekt byl (s dal$imi 8
projekty) vybran na scénaristické workshopy EKRAN+ 2016. Zajem o spolupraci na projektu ma polska
spole¢nost Wajda film (LOI pfilozen).

Zadost je jasna a srozumitelna.

Celkovy rozpocet na literarni pripravu je pfiméfeny, Fond je Zadan o dotaci ve vysi 49% rozpoctu, jde o
adekvatni podil. Kromé dotace Fondu bude literarni pfiprava financovana z vkladu zadatele.

Literarni pfiprava jiz probiha a bude ukonéena koncem roku 2016.

Projekt doporuc€uji pro podporu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdaji  0-5 bodu 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 8

3. Realizacni strategie 0-15 bodu 15

4. Kredit Zadatele 0-10 bodd 8

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 36
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Obrazy lasky
Evidencni Cislo projektu 1338/2016
Nazev zadatele Pink Production
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jan Kastner
Datum vyhotoveni 2.8.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost spoleénosti Pink Production s.r.o. o podporu projektu Obrazy lasky v ramci 1. dotaéniho okruhu
Vyvoj Ceského kinematografického dila, vyzvy Literarni pfiprava — vytvoreni 1. verze literarniho scénare pro
celovecerni hrany a celovecerni animovany film - odpovida cilim podpory a kritériim Rady pfi hodnoceni
zadosti nasledovné:

1. Podporovat zanrovou, tematickou a stylovou rozmanitost filmové kultury tak, aby se ucinnéji rozvijel
stabilni zaklad pro riznorodou filmovou vyrobu (ano, blize viz Podrobna analyza Zadosti o podporu);

2. Podporovat plvodni scenaristickou tvorbu a volné adaptace literarnich dél, pokud ma Zadatel zajisténa
prava k uziti téchto dél (ano, blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

3. Podporovat Casovou a finan¢ni nezavislost scenaristy (ano, blize viz Podrobna analyza zadosti o
podporu);

4. Podporovat postaveni scenaristy v ceském filmovém prostfedi (ano, blize viz Podrobna analyza zadosti o
podporu);

5. Zvysit potencial projektll pro ziskani mezinarodni koprodukce (Eurimages, Media, zahrani¢ni partnefi,
zahranicni televizni vysilatelé) (ano, blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

6. Podporovat zakladni fazi filmové tvorby, kterou je vytvoreni urCitého mnozstvi prvnich verzi scénarl (ano,
blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

7. Podporovat scenaristické debuty (ano, blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

To vSe umozhuje expertovi dojit k jasnému zavéru doporucit tento projekt Radé k podpore.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodU 30
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 13
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 12

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod 55
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu ROK VDOVY
Evidencni cislo projektu 1339/ 2016
Nazev zadatele Veroniky LISKOVA
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jan Suster
Datum vyhotoveni 28.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Celovecerni film " Rok vdovy" je psychologicky spoleCenské drama podle skute¢nych udalosti.
Autofi pfipravovaného literarniho scénare Veronika LiSkova,Eugen Liska a dramaturg Vojta Masek, hodlaji
podle adaptace knihy "Denik Zuzany Pokorné" vytvofit zajimavy celoveCerni hrany debut.

Nahla,prekvapiva smrt manzela, osobni,ekonomické a spole¢enské dopady této udalosti, komplikované
navic problémy dospivajici dcery, tvrdé formuji nasledujici rok zZivota postizené zeny -vdovy, samozivitelky.

zajimavou sondu do dneSniho sobeckého,uspéchaného svéta.

Predchozi profesni zkuSenosti zadatele a spoluautorky scénare a uvazované rezisérky filmu Veroniky
LiSkove / Nevinné Izi-Hra a dramatizace fady dokumentu/, poskytuji dobré predpoklady k vytvoreni
uspésneého literarniho scénare tohoto celovecerniho hraného filmu.

Rozpocet v obvyklé vySce 219.000KE s zadosti o dotaci 150.000 K& a termin ukonCeni praci na l.verzi LS
1.3.2017 jsou realné.

DOPORUCUJI Fondu zadost o dotaci zadateli pridélit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udaij 0-5 bodl 5
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 9
3. Realizaéni strategie 0-15 bod 14
4. Kredit zadatele 0-10 bodt 6
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 34
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Statni fond kinematografie

Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu NEMUSI SE VSECHNO STAT DNES V NOCI
Evidenéni Gislo projektu 132972016 AW0| 2ol
Nézev iadatele Luboikufera T a7 dauws 6l
Nazev dotadniho okruhu Vyvoj Eeského kinematografickéeho dita
: . Kampletni vyvoj celovederniho hraného Zeského
L D kinematografického dila
Evidenéni fislo vizvy 2016-1-4-14
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Mgr. Antonin Kopfiva
Datum abdrZeni podkladd 12.07.2016
Datum vyhotoveni 01.-08.08.2016
Podpis autora expertni analyzy Antonin Kopfiva v.r.

Obecné hodnoceni £idosti o podporu:
Obecné hodnocenl 23dosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporueni k ud&en! & neudéleni podpory.
Vyjadrete jasné a precizné konefné hodnocenl s ohledem na viechny rozhadujici pozitivni a negativni aspaity.

+NEMUST SE YSECHNO STAT DNES V NOCI” PREDKLADATEL: TOMAS JANACEK -~ AUTOR A SCENARISTA

Jako pies kopirdk vnimam dalsi nad&jny pokus o autarsky film debutujiciho Tomae tandfka, tési mne, 2 FAMU produkuje
novou, nebofdcnou generacl talentovanych tvircl, ktefl snad jednou posunou hranice Zeské kinematografie nékam dal,
kde kdysi ji byle 3 kam patii. Dal3f vice méné komorni pfib&h, skorodetektivka chandlerovského typu, jak sdm autor
podotyka ve své explikaci a odvoliva se na ,americkou drsnou $kolu”, na scénu privadi daldi dvojici relsp&inych jedinci,
které ndhoda svede na pldorysu nebo spiE pozadi vySetfovdni moZna rasové motivovaného Zhafstvi pfi nemi zahyne
na 18 vietnamskych oh&an kdesi v pohrani& {v Chebu, ktery je se swvou povéstnou vietnamskou trinici povaiovdn
za kfizovatku distribuce drog na £eskonémeckém pomezi}. Ale o to v podstaté ani nejde, wySetfovani ihafstvin o kterém
chce Dan psit, je jen spodtdcim mechanismem pra konfrontaci nedsp2iného novindfe a alkohalika Dana
s nedostudovanou meditkou a noini recepini na hostelu lindfidkou. Oba neavladaji niterné rozpory existencidinf uzkosti
mezi nenaplnénymi ambicemi a syrovosti reality, kterd je obklopuje z niZ oba protagonisté nemaji silu nalézt wychodisko
a to je — oba spolknuté ilvotem - spojuje do chvilkového vztahu s nimz si nevédl rady a nema naplnéni. Realizuje se jen
wvyprazdndnym sexem, po nédmi si ui nemajl co Fict, Chvilkowy Unik bez perspektivy. Jindridka ddl setrvdvd ve swém
stereotypu noéni receptni a Dan se vracl k roding ani¥ cokoliv vyietfil £i napsal. Skepse mladé generace, ktera ma tolk
svobady, 2e miZe prakticky viechno a prote neni schopna nigeho...

Peripetie paralelnich déji, vedledl postavy epizodnich d&&, snimiZ se Dan setkavd phi nedspésném Zetfnl Ehdiskéha
dtoku, potinaje policisty, ktefl rezignuji na boj s organizevanym zloginemn ve vietnamské komunité, pfes neprostepnou
vietnamskou mafii, kde Dan svou neobratnosti zavini smrt jediného svEdka, ai po drobné chebské pfiZivnitky
a bezstarostné ukrajinské uklizetky — to vie jen dokresluje bezvychodnost generace ztracencl. Ale [sou opravdu viichni
takovi? A co s tim? Na to v tuhle chvili hleda autor odpovéd a j& mu pfeji, aby ji do koneéné podaby scéndie nadel,

Autor vnim3a a zpracovdvd téma jako drama. Dodévam existencidini, mélo by byt odlehZenn komedidinim nadhledem
a potiebuje proto dobrou dramaturgii. Scuputnice na FAMU, Andrera Jarofovd, kterd byla k projektu pfizvana, je snad
dobrou volbou, ale doperuoval bych pfibrat jeité ndkoho zkufenéjiihe do tymu. Podporuji ambicidzni, mlady tandem
dramaturgyné spolu s debutujicim autorem v roll fadatele, ktefi nam nabizeji generaéni vhled do pilb&hu, ktery v ruznych
modifikacich Zije velka £ast populace, Peji, aby realizovali dspésny, divacky debfe piijimany fiim.

Pozitiva:
- fesky projekt - existenidlné detektivni drama na pozadi multikulturalnfho prostredi
- talent debutujiciho autora, pfedpokiad vzniku divicky uspéiného pfibEhu s moinym distribuénim potencidlemn
- ambice vzniku ,kulturné narofného kinematografického dila“ je ponékud nadnesend, ale pFijméme jil
- osobnivklad autora - #adatele - a jasné definované zazemd tviiréiho tyrmu
Megativa:
- 2vlddnutelna sloditost hraného projektu pro debutanta — potiebuje podporu dobrého tymu
- projekt je zatim bez producenta a profinanovani {mohlo se mezi tim zménit)
- neddéast na workshopech a kepredukénich trzich
- chybsjici pfedstava kankrétniho hereckého obsazeni

ZavEr: DOPORUCUII K PODPORE YYVOIE 5 VYHRADOU DOPRACOVAN! Za GEASTI ZKUSENEHO DRAMATURGA!




Stdtni fond kinematografie

Ekonomicka expertni analyza

Hodnocend kritéria Bodovy rozsah Bodoveé hodnoceni experta
i, | Zadost: Gpinost a srozumitelnost pofadovanych ddaji 0-5 bodl 5
2. | Rozpotet a finantni pkan 0-10 bodd 5
3. | Realizaéni strategie 015 bodd p i)
4. | Kredit Zadatele 0-10 bod 5
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodd z5




Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Stanelydv pohar

Evidencni cislo projektu 1343/2016

Nazev zadatele Adam Sedlak

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy = Daniela Vopelakova Stanikova

Datum vyhotoveni 1. srpna 2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost o podporu scénare komedie z hokejového prostredi.

Autorem namétu i budouciho scénare je Adam Sedlak, jehoz prvni celove€erni scénar s nazvem Domestik
SFKMG podpofil do vyroby. Projekt pfipravuje spolecné se zaCinajici producentskou spolecnosti Shore
Points producenta Jakuba Jiry. Do projektu zatim neni zapojen dramaturg, ale projevila o n&j zajem také
spole¢nost Negativ.

Celkovy rozpocet projektu je 314 tis. K&, z toho na scénar pfipada ca tretina. Nékteré naklady v rozpoctu se
neshoduji se strategii realizace.

Od SFKMG zadatel pozaduje 150 tis. K&, zbytek financovani planuje pokryt viastnim vkladem a
sponzoringem.

Namét je zajimavy spiSe pro lokalni trh, ale pfi kvalitnim hereckém obsazeni a zpracovani by si mohl ziskat
navstévnost mainstreamového publika.

Doporucuji Radé zvazit podporu, za predpokladu, ze se zadatel vyjadfi k vyhradam uvedenym v podrobném
hodnoceni.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udajii  0-5 bodu 3

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 7

3. Realizaéni strategie 0-15 bodu 9

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 7

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 26
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Stanleyuv pohar

Evidencni cislo projektu 1343/2016

Nazev zadatele Adam Sedlak

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy = Martin Vandas

Datum vyhotoveni 18.7.2016
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predmétem Zadosti je vytvoreni, reSerse a preklady scénare celovecerniho filmu Stanleylv pohar,
mladého scénaristy a reziséra Adama Sedlaka. Horka sportovni komedie o tradici spojené s navstévou
legendarni hokejové trofeje v domovskych zemich hraca vitézného tymu NHL.

Autorsky promyslena autenticka latka nabizi divacky atraktivni komedii s vyznamovym vaznéjSim
prfesahem o mezilidskych vztazich a sou€asné Ceské spolecnosti.Projekt s potencialné atraktivnim
hokejovym prostfedim (byt v prabéhu celého filmu nevkro¢ime ani jednou na ledovou plochu...®) a
s planovanym mezinarodnim Sifenim vychazejicim z mezinarodniho potencialu tématu i potfeby
zahranicnich protagonistd pro nékteré z hlavnich roli.

Autor a zadatel si je védom atraktivity pfedkladané latky, ale i moznych rizik a pocita s prezentaci projektu i
pro mezinarodni partnery — ostatné mél i moznost nasbirat tyto zkuSenosti na pfipravovaném projektu
Domestic. S ohledem na parametry vyzvy sméfujici k celé Sifi domaci kinematografie a s ohledem na
potencial pfedkladané latky doporucuji projekt Radé fondu k podpore.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umeélecka kvalita projektu 0-30 bodt 25
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 11
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 11

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 47
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Prodani pratelé aneb zivot Karla Sabiny
Evidencni cislo projektu 1345/2016
Nazev zadatele Mimesis Film s.r.o.
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Pavel Borovan
Datum vyhotoveni 19.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Nebude to kasovni trhak, ale kazdopadné tento projekt se muze stat vyjimeénym filmem. Historické filmy
vétsinou byvaji ,&itankové®, tento na to nevypada. Skoda, Ze jiz neni touto dobou v kiné&, i kdyZ do hlavy
nékterych lidi se myslenka nedostane a nedostane.

Podana zadost svédCi o poctiveém pfistupu k tvorbé kinematografického dila. Drobna korekce v rozpoctu a
pfipadna Uprava jedné smlouvy, mohou vyresit vytky, které k projektu mam.

Projekt doporuéuiji k udéleni podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udaij 0-5 bodl 5
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 9
3. Realizaéni strategie 0-15 bod 13
4. Kredit zadatele 0-10 bodt 9
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 36
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Prodani pratelé aneb zivot Karla Sabiny
Evidenéni éislo projektu 1345/2016
Nazev zadatele Mimesis Film
Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Miroslav ADAMEC
Datum vyhotoveni 25.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Uvodem je tfeba si vyjasnit zakladni pravidlo:
a)Podpora Fondu kinematografie se udéluje na zakladeé slibl a pouhého rozsahlého sbéru materialu?
Pak si ji tento projekt naprosto zaslouzi! LepsSi film tady dlouho nebyl!

b)Podpora Fondu se udéluje na zakladé propracovaného namétu, synopse a ukazek, z kterych je
patrno, jaky bude vysledek? Pak si ji tento projekt nezaslouzi!!

Co chybi k tomu, abych mohl podpofit udéleni podpory?

Autorka a dramaturg nam slibuji jedineény film o osudech nejvétsiho konfidenta 19.stoleti. Jeho
Zivotopis nam predlozi v namétu. A jen o néco rozsifenéjsi zivotopis nam nabidnou i v synopsi.

A tady je chyba a nedorozuméni autorky, uznavané dokumentaristky, ktera ma latku nastudovanou,
ale snad jen jedinou situaci mé piesvédcila, Ze je autorkou dramatickou. Zakladem Dramatu je vybér
situaci, zvoleny uhel pohledu, stavba, zapletka, protivnik. Ani jednoho se &tenafr nedocka. Sledujeme
linearni vypravéni Sabinova osudu s fidkymi d&jovymi situacnimi odbockami bez toho, aniz by nam
hlavni postava dala nahlédnout do své hlavy, bez své obhajoby, bez vysvétleni, bez zavahani, bez
jasné motivace (pouze penize jsou pro mne malo!) Je to Skodici, chladnokrevné monstrum bez
lidskych vlastnosti? Je pracovity, uznavany... nakonec je i bohaty. Ma zapotfebi udavat? Nevim nic.
Nejsem vtazeny, pro¢ bych tedy jako divak mél sledovat jeho osud? Kdy se s hrdinou ztotoZznim, kdy
ho pochopim, kdy ho odvrhnu, kdy se za n& a moZna i za sebe zastydim?!

Je Sabina zahadna postava, anebo jednoduchy mamonafsky prospéchar, na tu druhou se nikdo
nebude chtit divat, toho prvniho budeme chtit pochopit. JenzZe je v namétu kli€¢ k takovéto podivané?
Neni! Mél snad pocit, Ze vytvari déjiny, mél pfece dulezité info, napfiklad z Bulharska, kde srbsky car
se pfizna k planu vyhnani Turk( z Balkanu!

Ani ten moment tam neni. Pak ale nebude ani divak! Pak je tfeba tento hutny material pfestavét,
rozvypravét jinak, vytvofit Sabinovi protihrace. Dat mu jeho Salieriho! Nebo je snad on Salieri! Ale
koho!? Pak teprve vznikne vrcholné zajimavy pFibéh.

Dramaturg tyto slabiny vycitil a slibuje napravu v dalsi verzi. JenZe jenom drobné naznaky
dramatického uchopeni jsou ve verzi prvni. Je to pofad jen latka na urovni dokonalého sbéru materialu.
V dalS$im ukazu na chyby podrobnéji,

V této podobé rozpracovanosti latku k podpoie fondu nedoporuéuji.
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Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 15
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 10
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 10

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod 35



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Cesta na blind

Evidenéni €islo projektu 1349/2016

Nazev zadatele Endorfilm s.r.o.

Nazev dotaéniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Daniel Tucek
Datum vyhotoveni 30.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Jeden z nejuspésnéjsich producenti poslednich let na poli festivalovych snimki a dokumentarnich filmd
Jifi Konecny spolu se svoji dlouhodobé spolupracujici rezisérkou — dokumentaristkou Erikou Hnikovou
pfedkladéa radé Zadost o podporu vzniku hraného scénare dle namétu znamého ¢eského dramatika
Reného Levinského.

Projekt je sice opét primarné zaméren spise pro festivalové publikum, nicméné tentokrat jde o komedialni
roadmovie z prostiredi zrakové postizenych a tak je jista Sance na uspéch u vétSinového divaka.

Na poZadovaném slySeni doporucuji objasnit vysi honorart mezi spoluautory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1 Z,édpast: uplnost a srozumitelnost poZzadovanych 0-5 bod 5
udaja
2 Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt
3 Realizadni strategie 0-15 bod(i 11
4 Kredit zadatele 0-10 bodu
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bod( 34

Podrobna analyza zadosti o podporu
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Cesta na blind

Evidencni cislo projektu 1349/2016
Nazev Zadatele endorfilm s.r.o.

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy | Olga wall6

Datum vyhotoveni 19.7.2016
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné konec¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Jedna se o velmi zajimavy namét z prostfedi nevidomych, lidi vétSinovou spole€nosti opomijenych, o
kterych toho mnoho nevime. Nesentimentalni poloha komedie s realnymi situacemi, které se mohou zdat
nezasvécenému drasticke, ale jsou jen skutecné, slibuje v rukou zkusené dokumentaristky, ktera tu usiluje o
svUj hrany debut, nevSedni zazitek. Samo téma "nevidéni" paradoxné nabizi Siroké moznosti vizualizace.
(nejen situacni - viz tfeba- prfedkladateli zaméru nevzpomenuta Black Comedy Petra Shaffera). Cesta tfi
muzU a jedné Zeny kazdého s jinym typem zrakového postiZzeni, na "prazdniny snd" muze byt v rukou
zkuSeného a originalniho dramatika tvarnym materialem. Klasicka podoba nenarocné road-movie by tak
mohla prerlst diky svym protagonistim do poetiky poSetilosti a humoru a poskytnout vidoucim svérazny
vhled do svéta "téch druhych" - ktefi jsou pravé jen lidmi jako vSichni ostatni.

Jednotlivé "kapitoly" mozného filmu maji zatim spise literarni podobu a vyznacuji se mluvnym, hutnym,
charakterotvornym jazykem. Mohou byt dobrym zakladem vznikajiciho scénare, jehoz realizace jisté nebude
bez Uskali. Zamér pracovat s neherci posunuje budouci dilo na pomezi dokumentu a ¢eho? - vizualni
poezie? - a bude klast velké naroky na profesionalitu celkového vyznéni.

Zadatel, firma endorfilm s.r.o., ma v daném oboru rozsahlou zku$enost. Pfedkladany rozpodet je vécné
stfizlivy, designovani tvirci zkuseni. Projekt doporucuji. Drzim palce, aby nesklouzl do poloh povrchniho
"laskavého humoru".

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umeélecka kvalita projektu 0-30 bodt 26
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 15
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 13

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 54
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu MOR
Evidencni cislo projektu 1359/2016
Nazev zadatele Sirena film s.r.o.
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Pavel Borovan
Datum vyhotoveni 19.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Tato Vyzva je urCena pro literarni pfipravu prvé verze scénare a ne predvyvoj filmu. Nejednoznacny popis
zadani Vyzvy umoznuje pomérné velmi Siroky vyklad a pokud podava zadost producent, tak této moznosti
Casto vyuziva. Nelze se mu divit.

Predlozena zadost je profesionalné pfipravena a presto v rozpoctu obsahuje polozky, které podle mého
nazoru do této vyzvy nepatfi. Skoro kazda polozka je obhajitelna, ale ja si myslim, zZe pro ovéfeni, zda ma
producent v rukou latku respektive autora, ktery producentovi umozni zahajeni klasického vyvoje filmu, staci
polovi¢ni naklady.

Scenaristka v tomto pfipadé nezacina od nuly, protoze téma jiz zpracovala ve scénafi pro nerealizovany
stfedometrazni film.

Mé bodové hodnoceni tedy vychazi z mého nesouhlasu s tim jak Siroky vyklad producent pouzil pro Vyzvu
uréenou na literarni pFipravu.

Projekt bych doporucil ale za jinych finan¢énich pozadavku, nez jsou obsazeny v zadosti.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udaij 0-5 bodl 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 7
3. Realizaéni strategie 0-15 bod 9
4. Kredit zadatele 0-10 bodt 4
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 24
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Statni fond kinematografie

Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Mor

Evidencni ¢islo projektu 1359/2016

Nazev Zadatele Siréna films.r. o.

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila
Evidencni Cislo vyzvy 2016-1-4-14

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy Karel Cabradek

Datum obdrzeni podkladi 19.7.2016

Datum vyhotoveni 3.8.2016

Podpis autora expertni analyzy

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni Zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

Nemam nic proti horrortim, stejné tak jako dramattm, film{m mysteriéznim ¢i Zanru fantasy a podobenstvi.
Nemam nic ani proti komiksiim a jako namét k filmovému zpracovani mohou poslouzit stejné (pfipadné) dobre
jako cokoliv jiného. Mam toho v3ak po precteni doloZzenych materiall pomérné dost proti predloZzenému
projektu s titulem Mor.

Nemam ani nic proti t. zv. ,béckovym* filmlm (i jejich divaci maji narok), mezi které bych asi proti znacné
nevoli jejich tvlrcl, zarazoval pfipadny celovecerni film Mor - tak jak bych ho vidél dle synopse, treatmentu ci
explikace autorky a scendristky Milady Masinové. A mam, pocit, Ze slova kterymi tyto texty provazi a doplnuje
jsou ponékud v rozporu s tim, co jsem si mohl precist. Zrovna tak podobné bych mohl psat o explikaci Petry
Oplatkové.

Autorka piSe o nastavovani zrcadla realité, ale ja nepfiSel na to jaké a jak je to zrcadlo nastavovano. Nechci byt
ustépacny, ale pouZivam jen jejich slov. Mozna bych mél hledat chybu u sebe, ale kazdopadné ty texty nebudu
Cist sdm a mohu byt tedy konfrontovan pripadné i s jinymi nazory. Jisté — hrozba néjaké epidemie je tu porad,
a téma by to mohlo byt i nadc¢asové, jen by se na to asi mélo jit néjak jinak.

Dalsi nazor ze Zadosti - déti jako plnohodnotné postavy ve filmu pro dospélé - nesdilim. Rozhodné ne v tomto
pripadé. A to jesté nemulzZeme nic tusit o hereckych schopnostech predstaviteld dosti naroénych partQ (Rosalii
je 14, Josefovi 15, Sarlota je také skoro dité). Zprvu jsem myslel (tistény komiks pfizndm se neznam), Ze je to
pro jejich vrstevniky. Az pak jsem se docetl, Ze je to spiSe pro rodice a starsi.

Z predchoziho mého textu je zfejmé, Ze se k budoucnosti projektu Mor stavim s nedlvérou.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah | Bodové hodnoceni experta
1. | Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 10
2. | Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 10
3. | Pfinos a vyznam pro Ceskou a evropskou kinematografii 0-15 bodu 3
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 23




Statni fond kinematografie

Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu VYHRA

Evidencni ¢islo projektu 1363/2016

Nazev Zadatele Movie, s.r.o.

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Nazev wzvy Kompletni vyvoj 'celove(:ernl'ho hraného ¢eského
kinematografického dila

Evidencni Cislo vyzvy 2016-1-4-14

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy Mgr. Antonin Kopfiva

Datum obdrZeni podklad 12.07.2016

Datum vyhotoveni 01.-08.08.2016

Podpis autora expertni analyzy Antonin Kopfiva v.r.

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu: Obecné hodnoceni 7adosti je shrnutim celkového hodnoceni
projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni
s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni a negativni aspekty.

L, VYHRA“ ZADATEL — ONDREJ KOPRIVA, AUTOR, SCENARISTA

Na avod tohoto hodnoceni musim predeslat, Ze Zadatel Ondrej Koptiva neni muj pfibuzny, jde o shodu jmen,
ktera mne prekvapila a nejen, Ze jej nezndm, ale nepodafilo se mi o ném ani nic kloudného , vygooglovat®“.

Celovecerni hrany film ,Vyhra“, se odehrava na venkové, kde si vSichni koukaji do talife a vSechno se resi
v hospodé. Pfibéh knihovnika Petra, ktery coby sectély mlady muz vyhral v poradu Riskuj milion korun, jez mu
nyni kdekdo zavidi, je radost Cist. Nejen, Ze je, od tohoto mné dosud nezndmého autora, napsan prekvapivé
svizné, ale je i dobre filmové vystavén, situace jsou mile, s nadhledem vypointovany a na Sachovnici pfibéhu
jsou dobre rozestavéné hlavni i vedlejsi postavy. Protagonisté Petr a servirka z mistni hospody jsou zbytkem
vesnice ,vyautovani“, sice kazdy z jinych divod(, Petr protoZe je hodny chlapec, ktery vi vic neZ ostatni a stal
se Uspésnym, servirka proto, Ze uz ji skoro vsichni méli, ale kazdy jen sliboval. A tento holy fakt je nutné spoji.
Petr musi bojovat se zavisti i téch nejblizsich, snahou pfizivit se na jeho vyhte i Skodolibosti, kdyz je nepravem
podeziran z podvodu (a jen tak na okraj, stavél jsem pred 20-ti |éty to studio a natocil poradu RISK prvnich 100
dil — vidét moderatorovi do jeho pocitace opravdu nejde!). Servirka pro zménu musi fesit budoucnost. Svou
vlastni i ditéte, které ¢eka a chce si ponechat. Petr je ten spravny, dosaZitelny muzsky cil. PGvodné ,zistny
motiv“ se vSak prerodi v opravdovy vztah koncici happyendem k vzteku vsech ostatnich.

Zpracovani tématu a postav, jejichz osudy a vyvoj sledujeme, nabizi nejen komorni vztahové drama, ale
zadélavad i na potencidlni inteligentni, jemny laskavy humor s dostatkem napéti vzbuzujiciho zvédavost,
sympatie, litost i onu nadéji, kterou film na konci otevira... Skoda, Ze pfibéh neni $ity na miru predem dobie
vybranym hereckym predstavitelim, ktefi by svou osobnosti participovali na dobfe zpracované psychologii
v jemném predivu vztaht, s o¢ekdvanym humornym nadhledem. Doufam také, Ze prostredi hospody a ,,idylky”
venkova nesvede tvirce ke stylu vypravéni, které neprekroci televizni bakaladre. Téma filmu ma na vic a je
tfeba je uchopit tak, aby si zaslouzilo rozmér velkého platna. Pfeji, aby autor nasel kvalitniho dramaturga,
ktery jej dovede k tomu, Ze vznikne poutavy, Uspésny, divacky dobfie pfijimany film.

Pozitiva:
- privétivy, lidsky, humorné laskavy pfibéh z venkovského prostredi
- potencialné divacky uspésny komorni film o mezilidskych vztazich, zavisti a pokrytectvi
- predpoklad dobrého, svéZiho zpracovani od mladého, zacinajiciho tvirce
- vklad autora a potencialni partnerstvi TV NOVA s vazbou na porad Riskuj
Negativa:
- absence dramaturgie a tvlrciho tymu
- chybi Gcast na workshopech, koprodukénich trzich a vlibec profinancovani projektu

Zavér: DOPORUCUJI K PODPORE VYVOJE A BUDOUCI REALIZACI S VYHRADAMI!




Statni fond kinematografie

Ekonomicka expertni analyza

Hodnocena kritéria

Bodovy rozsah

Bodové hodnoceni experta

1. | Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych tdaj 0-5 bodl 4
2. | Rozpocet a financni plan 0-10 bodu 7
3. | Realizacni strategie 0-15 bodu 10
4. | Kredit Zadatele 0-10 bodu 3

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 24




Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu ANEZKA
Evidencni cislo projektu 1386/ 2016
Nazev zadatele Tereza BRDECKOVA
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jan Suster
Datum vyhotoveni 28.7..2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Tereza Brde Ckova zada o podporu literarni pfipravy - na l.verzi literarniho scénare celovecerniho
hraného,dobového filmu ze 13-tého stoleti pod nazvem " ANEZKA ". Jedna se o autenticky pfib&h Seské
princezny, ktera odmitla pfepych a obvyklé dobové mocenské hry a svym zajimavym, dramatickym
zivotem se postupné stala duchovni a moralni autoritou tohoto obdobi.

Autorka scénare T.BrdecCkova, spole¢né s predpokladanym rezisérem Robertem Sedlackem, hodlaji
svym filmem proniknout do stfedovékého citéni a mysleni, ozivit ducha pfemyslovské stfedovéké Prahy a
zejména zenskych klasteru, které ve 13 stoleti byly ¢asto duchovnim a mocenskym centrem Fise.

Dramaticky zivotni pfibéh Anezky Pfemyslovny na pozadi stfedovéké Evropy, ma vSechny predpoklady
stat se atraktivnim historickym filmem.

Celkové naklady literarni pfipravy 167.000 K&. Zadost o podporu ve vysi 150.000 K& je obvykla a
umeérna. Dokonceni l.verze LS - Unor 2017 je realné, nasledna vyroba filmu je mozna.

DOPORUCUJI zadost podpofit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udaij 0-5 bodl 5
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 9
3. Realizaéni strategie 0-15 bod 14
4. Kredit zadatele 0-10 bodt 9
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 37
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Anezka
Evidencni cislo projektu 1386/2016
Nazev zadatele Tereza Brdeckova
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jan Bernard
Datum vyhotoveni 30. 7. 2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

ZkusSena spisovatelka, dramaturgyné a scenaristka Tereza Brdeckova zada o podporu na vytvoieni
scénare hraného filmu o zZivoté a dile vyznamné osobnosti rannych ¢eskych déjin, princezné Anezce
Premyslovné, tzv. Anesce Ceské, dcefi Premysla Otokara . a sestie Vaclava l., svatorecené
v predvecéer sametové revoluce, 12. listopadu 1989. Zakladatelka dvou prazskych Spitalt a ti
feholnich fadu ji zaujala jako vzdélana, organizaé¢né a diplomaticky schopna osobnost, ktera svuj
Zivot zasvétila duchovnim hodnotam a socialné podpurné praci v duchu idealt sv. FrantiSka z Assisi
a sv. Klary z Assisi, zakladatelky radu klarisek. Predlozeny treatment a autorska explikace usiluji o
chronologicky linearni vypravéni o jejim Zivoté formou ,,narativni malby“, tedy jakychsi vyjev,
pojatych ve stylu autorského filmu. Autorka predpoklada dalsi dlouhodobou praci na vyvoji scénare,
ktery by pravdépodobné mél rezirovat Robert Sedlacek, ktery projekt inicioval. Jeho zkuSenost
s historickou latkou prozatim nelze posoudit, moderni historii se vénoval v pomérné kontroverznich
dokumentech. Projekt zatim neni produkéné osetren.

Jde podle mne o vyznamny pokus uchopit a ukazat osobnost, jednozna¢né uprednostnujici
duchovni a socialni hodnoty, ktery by mohl v roce tricatého vyroci revoluce, na jejimz pocatku staly
pravé duchovni hodnoty a vzajemna solidarita, ukazat kontinuitu takového usilovani v dobé dnesni,
ktera propada materialismu, konzumu a bezohlednosti.

Doporucuji proto projekt podporit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 25
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bod 12
3. PF¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 14

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodU 51
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Zvitata a detektivové

Evidencni Cislo projektu 1301/2016

Nazev zadatele Anna Vovsova

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Tereza KrejCi

Datum vyhotoveni 1.8.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€etné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v§echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

ZkuSena scénaristka zada o dotaci na celovecerni hrany film pro déti. Projekt je povazovan za kulturné
narocné kinematografické dilo (pfedevSim pro jeho zaméfeni na détské publikum).

Zédostje jasna, srozumitelna, uplna.

Celkovy rozpocet i jednotlivé polozky jsou odivodnéné a standartni. Fond je zadan o dotaci ve vysi
150.000,-K¢, jde o adekvatni ¢ast.

Literarni pfiprava bude ukon¢ena v bfeznu 2017, harmonogram poskytuje dostatek ¢asu pro dokonceni
projektu. Film ma potencial pro mistni i mezinarodni distribuci, Zadatelka pfedpoklada, ze v dalsi fazi

vyroby budou s projektem zadat o evropskou podporu.

Projekt doporu€uji pro podporu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdaji  0-5 bodu 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 10

3. Realizacni strategie 0-15 bodu 15

4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 9

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 39
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu KEFER
Evidencni cislo projektu 1302/2016
Nazev zadatele Eva Papous$kova
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Pavel Borovan
Datum vyhotoveni 17.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zajimavy ale smutny pfibéh z druhé svétové valky.

Odehrava se prevazné v Praze a je vypravény vétSinou z pohledu malého chlapce ve véku 5-8 let.

O valce se dozvidame pouze zprostfedkované. Znacnou ¢ast pfibéhu tvofi pfiprava a realizace magickych
kouzel, kterymi nejprve otec a po jeho transportu do koncentrac¢niho tabora i jeho syn bojuji proti Hitlerovi.

Tato Vyzva fondu je ur€ena na ,literarni pfipravu“ a tyka se pouze vytvoreni prvé verze literarniho scénare a
ne vyvoje celého filmu.

Povazuji v této fazi trochu za pred€asnou intenzivni spolupraci s vytvarnici, protoze vytvarny ,styl“ zasadnim
zpUsobem ovliviiuje naklady na realizaci zejména u trikové naroc¢nych filma.

Protoze zadost podava autorka scénare a ne producent, mize byt i intenzivni spoluprace s potencionalnim
rezisérem v budoucnu jistou komplikaci. Jina situace by nastala pokud by se autorka scénare jiz do této
vyzvy pfihlasila jako producent.

V podané zadosti je nékolik zasadnich problém0 v otazce financi, mozna je dokaze zadatelka vysvétlit pfi
ustnim slySeni, ale v podobé jak jsou prezentovany mohou byt pfekazkou pro udéleni podpory.

Jestlize celkové naklady na ,literarni pfipravu® (tak zni zadani Vyzvy) €ini 150 000,- podle pfedlozeného
rozpocCtu, nebo naklady jsou ve vysi 200 000,- jak je uvedeno v zadosti, pak jednou Zadatelka zada o pokryti
100% nakladl a ve druhém pfipadé zada o pokryti 75% nakladu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych daijti 0-5 bodl 3
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 5
3. Realizaéni strategie 0-15 bod 7
4. Kredit zadatele 0-10 bodt 7
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 22
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Nezmar

Evidencni cislo projektu 1306/2016

Nazev zadatele Roman Kasparovsky

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy = Daniela Vopelakova Stanikova

Datum vyhotoveni 1. srpna 2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost o podporu druhého snimku reZiséra a scenaristy Romana Ka$parovského z prostredi eské
vojenské mise v Afghanistanu. Dramaturgem snimku je Pavel Stuchlik, do projektu jsou jiz nyni zapojeny
spole¢nosti Cinemart a Axman Production.

Rozpocet je transparentni, precizné zpracovany obsahuje naklady v souladu se strategii realizace projektu,
Castky jsou adekvatni. Finan¢ni plan pocita s vicezdrojovym financovanim, velka ¢ast financi je jiz
zajiSténa ze strany spolupracujicich spole¢nosti. Podil podpory poZzadovany od SFKMG je pfiméfeny, v
kontextu ostatnich zadosti spiSe nizsi.

Strategie realizace obsahuje vSechny kroky potfebné k vyvoji scénare, véetné zakladni marketingové
uvahy, doba uvedena v harmonogramu je dostacujici pro realizaci projektu. Pravdépodobnost realizace
projektu je vysoka, stejné jako pravdépodobnost dalSiho vyvoje filmu i jeho vyroby. Otazkou je pouze
mnozstvi témat, jimiz se autor v treatmentu zabyva a jejichz vybér a zpracovani mize ovlivnit festivalovy i
distribu¢ni potencial budouciho snimku.

Projekt je po ekonomické strance velmi kvalitné zpracovan a doporucuji jej k podpofe s jedinou vyhradou
uvedenou v podrobném hodnoceni.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udajii  0-5 bodu 3

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 10

3. Realizaéni strategie 0-15 bod 13

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 8

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 34
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Nezmar

Evidenc¢ni Cislo projektu 1306/2016

Nazev zadatele Roman Kasparovsky

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy Martin RySavy

Datum vyhotoveni 19. 7. 2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€etné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt Romana KaSparovského Nezmar predstavuje slusné zpracovany zanrovy film s valeénou tématikou,
zalozeny na silnych, ostfe kontrastnich charakterech hlavnich postav s jednoduchou psychologickou
kresbou a na napinavé zapletce, opfené o motiv vySetfovani pfipadu napadeni Ceské vojenské mise v
Afghanistanu. Podstatny pro celkové vyznéni i pro samotné autory (jak zfejmo z explikace) je pfedevsim
étos filmu, postaveny na oslavé bojového pratelstvi a sméfujici mimo jiné k moznosti stat se poctou ¢eskym
vojakim v zahrani€i. Kladem projektu je dobra znalost prostfedi jednotky i afghanskych redlii, coz
umoznuje vyliCit d&j vérohodné a dava to i sluSnou Sanci udrzet tuto vérohodnost pfi realizaci. Film se sice
nevyhyba bé&znym Zanrovym klisé, ale snazi se vyhnout prazdnému patosu a udrZet se v mezich dobrého
vkusu. Myslim ale, ze dlraz na fakt, Ze jde o realny obraz ze Zivota vojakl ¢eské mise a Ze jde o film
nekomeréni, projektu moc neslouzi. Naopak, napinavy film o vale€ném pratelstvi by si zaslouzil vice
svobody a rafinovanosti pfi fabulaci, tak aby mohlo jit o skute¢né déjem nabity pfibéh, ktery by divaka mohl
opakované vtahovat do silnych situaci a pfekvapovat. Zdrzenlivost v této véci a vyzivani se v exponovani
riiznych vojenskych a krajovych realii, véetné zminky, Ze by dokonce mohlo jit o dokudrama, projektu podle
mne nesveédci. Vzhledem k tomu, Ze jde o nadéjnou latku, ktera je teprve ve fazi vyvoje scénare, doporucuji
podporu udélit, jakkoli s ur€itym rizikem, Ze scénar i nadale zGstane na pUl cesty k jasnému, Zanrové
vyhranénému tvaru.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 18
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 12
3. PF¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 7

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 37
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Prazsky skritek
Evidencni cislo projektu 1307/2016
Nazev zadatele Jifi Petr MISKA
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jan Suster
Datum vyhotoveni 28.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Animator a rezisér Jifi Petr MiSka zada o podporu na vytvoreni své |.verze literarniho scénare
celovecCerni animované pohadky "Prazsky skfitek". Jedna se o klasickou pohadku. Boj dobra se zlem
probiha ve svété pohadkovych skfitkll na Uzemi magické Prahy. Skfitci,strasidélka,mudrci a dal$i
pohadkové bytosti se pohybuji ve znamém kouzelném prostfedi staré Prahy. V zasadé nic nového.

Ve filmovém vysledku pujde o to, na kolik bude v celku milé pohadkové vypravéni umocnéno vytvarnou
predstavou a kone¢nou animaci. Zkuseny J.P.MiSka se obklopuje osvédcenymi profesionaly, ale vysledky
se potvrdi az v dalSi etapé realizace.

Rozpodet nakladil tvorby scénare je 300.000 K&. Zadost o podporu Fondu 150.000 K&.Prace na prvni
verzi LS maji byt ukon€eny 31.5.217.

Vyroba a zafinancovani vysledného filmu nebude jisté snadnou zalezitosti,ale pohadek neni nikdy dost a
tak doporucuji Radé Fondu podpofit tvorbu scénafe animované pohadky J.P.MiSky
" Prazsky skfitek".

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost poZzadovanych udajt 0-5 bodU 5
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 9
3. Realizacni strategie 0-15 bod 13
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 7
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 34
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Prazsky skritek

Evidencni cislo projektu 1307/2016

Nazev zadatele Jifi Petr MiSka

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy | Petr Szczepanik

Datum vyhotoveni 8. 8.2016
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Synopse a ukazky z treatmentu i scénare jsou vysledkem prace zkuseného autora, ktery v oblasti
animovaného tvorby pro déti plsobi jiz desitky let. Tviréi pfedstava odpovida realizaénim moznostem
studia, které fidi sam autor.

Projekt, zvlasté pak synopse (ktera se odchyluje od obvyklé podoby tohoto pfipravného formatu a je
napsana dosti nedbale), ale dokazuji, Ze autor je pFili§ spjat s poetikou animovanych televiznich serial.
Nacrtnuty pfibéh neni z hlediska dramatické stavby dostatecné atraktivni, komplexni a originalni, aby
vystacil na celovecerni film, zvlasté pak, je-li cilem scenaristy vytvofit ,kulturné naro¢né dilo“. Pfibéh plni
funkci jakéhosi pohadkového priivodce po vybranych mistech a budovach mésta Prahy, které ukazuje ze
skFitCi perspektivy, ale chybi mu silny konflikt, gradace, napéti i prekvapeni. Synopse napfiklad postrada

konkrétné vykresleného antagonistu — ,Nejtemné;jsi“ je dle charakteristiky postav ,zlo, které je sou€asti svéta
mésta Prahy®.

Jen stézZi si lze predstavit, ze by détsky divak sledoval takto zamotané putovani skfitka Prahou a Ze by si
vytvofil emotivni vztah k takto chudé charakterizovanym postavam. Vytvarna koncepce jesté neni ujasnéna

(a vybér vytvarnika neni dokonc¢eny), a proto ji nelze hodnotit, coz je ovSem v této fazi pfipravy pochopitelné.

Z vySe uvedenych divodd nemohu projekt doporucit k udéleni podpory SFK.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 11

2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 10

3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodd 8

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodU 29
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Haskav pisar

Evidencni cislo projektu 1308/2016

Nazev zadatele Svétlana Lazarova

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy | Marta Lamperova

Datum vyhotoveni 29.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i neudéleni
podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni a negativni
aspekty.

Z&dost o podporu na vznik filmového autorského scénare reZisérky a scénaristky Svétlany Lazarové na motivy
posledni Zivotni etapy Jaroslava Ha8ka je jasna a srozumitelna. Projekt je povazovan za kulturné naro¢né
kinematografické dilo, coz odpovida i jeho obsahu.

Harmonogram projektu poskytuje dostatek €asu na pfipravu i dokon&eni scénare. Projekt ma potencial pro
naslednou realizaci filmového dila, i kdyz, dle dostupnych dokumentt, s Zadnym producentem, nebyla zatim
zahajena zadna jednani.

Projekt doporucuji pro podporu jenom po dopInéni chybéjicich informaci.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udajii  0-5 bodu 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 7

3. Realizaéni strategie 0-15 bodu 7

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 6

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 25
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Statni fond kinematografie

Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Haskdv pisaf

Evidencni ¢islo projektu 1308/2016

Nazev Zadatele Svétlana Lazarovd

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila

Nazev wzvy Kompletni vyvoj celovecerniho hraného ceského
kinematografického dila

Evidencni Cislo vyzvy 2016-1-4-14

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy Karel Cabradek

Datum obdrzeni podkladi

Datum vyhotoveni 16.7. 2016

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni Zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

Pri Cetbé zadosti a prlvodnich materialt na projekt Hask(v pisaf jsem si uvédomil, jak tézké to maji autofi a
producenti jako je Svétlana Lazarova.

M3 za sebou spoustu jisté poctivé prace, kterd pfi vsi Ucté predstavuje kvalitni standart napr.

v dokumentarnich portrétech fady osobnosti, zkuSenosti z prace divadelni reZisérky a asi velkou sumu prace
na nejriiznéjsich ukolech. To rozhodné& neni malo. Casto je to také o pFileZitostech.

Treatment projektu o poslednich letech Zivota ikonického literata prvni poloviny minulého stoleti a tvlrce
nesmrtelného Svejka svédéi o poctivém piistupu a velkém objemu préce a éasu ohledné sbéru materiélu a
dikladnosti, s jakou se s mapovanim Haskova konce Zivota a souvislostmi, spojenymi s jeho pobytem v Lipnici,
po odchodu z Prahy zabyvala. Za textem je vidét i osobni zajem poznat tuto sloZitou osobnost, oprostit se od
mytU a zavedenych klisé. Jeji pohled se snaZi nahlédnout do spisovatelovy duse, odhalit za mnohymi vnéjsimi
projevy clovéka, jemuZ spoluobcané a obycejni venkované nejsou Ihostejni a které pro svij svét, naturel i
tvorbu i bytostné potfebuje. Po zklamanich, které mu pfinesla Praha, pfatelé ne vidy korektni zvlasté

v otazkach financnich i , kadrovani“ jeho osobniho Zivota Ci literarni tvorby dochazi v jeho Zivoté na venkoveé k
jisté ocisté a objevovani jinych svétd a hodnot.

U Svétlany Lazarové se to déje prevaineé pres postavu jeho mladého v dnesnich pojmech asistenta Klimenta,
mistniho upfimného obdivovatele a spolupracovnika, ktery se zaslouzil o pokracovani praci na Svejkovych
kniznich osudech i rozmnozeni povidkové tvorby.

Podle mého nazoru hodnoty prace Svétlany Lazarové na tomto projektu spocivaji nejen v dlikladnosti uziti
historickych realii a fakt(, ale i na solidni profesni vybavenosti jako filmové autorky. Nakolik se o dobrou
kvalitu textu zaslouZil dramaturg James Ragan (American slovenského plvodu) vi patrné jen autorka. Ja
osobné bych navrhl pfibéh ponékud jinak uzavfit ¢i vypointovat, ale to mlze byt dosti subjektivni.

Jiné spolupracovniky S. L. zatim neuvadi. Mné osobné by zajimala jeji predstava o tom, kdo by mohl herecky
ztvarnit spisovatelovu postavu, coz by byl jisté ndro¢ny a mimoradny ukol, pro pfipadny film i klicovy.

Neni to dlouho, co jsem vyslovil své doporuceni projektu o nové, netradi¢ni adaptaci Haskova Svejka. Jeho
autor je postava neméné zajimava, filmem zatim prilis nevyuzita a neprobadana (az na jeden ideologicky
motivovany pokus z minulého rezimu).

Svétlana Lazarova ma také pravo vidét Jaroslava Haska ponékud jinak, nez ho dosud vidéli jini. To bychom méli
mit na zreteli. Nastudovala toho o ném dost, aby se ji tak mohl jevit. Je zfejmé, Ze v kinech bude vidy vétsi
zajem o jeho ,dobrého vojaka“ Svejka, ale to by asi nemélo byt rozhoduijici.

Tim chci Fici, Ze druhy pokus Svétlany L. o toto téma bych akceptoval s doporucenim. Jeji pozadavek je umérny
vynaloZené préci a Usili. Pro event. dalsi jeho budoucnost by pak mél byt rozhodujici scénar a sloZzeni tvirciho
tymu




Statni fond kinematografie

Obsahova expertni analyza

Hodnocena kritéria

Bodovy rozsah

Bodové hodnoceni experta

Umeélecka kvalita projektu 0-30 bodu 20
Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 9
PFinos a vyznam pro Ceskou a evropskou kinematografii 0-15 bodu 11

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 40




Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Zlati hoSi

Evidencni cislo projektu 1309/2016

Nazev zadatele Ivan Arsenjev

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy = Martin Vandas

Datum vyhotoveni 20.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predmétem Zadosti je podpora vytvoreni scénare celovecerniho hraného filmu Zlati hosi scénaristl Ivana
Arsenjeva a Zdenka Jiraského vychazejici ze skuteCnych historickych udalosti. V roce 1950 byla tehdejsi
¢ast hokejové reprezentace odsouzena za protistatni spiknuti a fada hracli dostala mnohaleté tresty.

PFibéh filmu sleduje Zivotni osudy vybranych hrac¢l od vitézstvi v roce 1947 az po proces a jeho dopady.

Na pozadi proslulé historické nestoudnosti tehdejsiho rezimu se ale odehrava hluboky a obecné
srozumitelny pfibéh o hrdinstvi, popularité, slavé, lasce i zbabélosti i pratelstvi a tedy obecné srozumitelny i
mezinarodnimu publiku.

V osobach obou autort i v autentickém a pusobivém pfibéhu jsou ty nejlepsi garance pro vznik vynikajiciho
filmu, ktery ma silny divacky i umélecky potencial a projekt jednozna¢né doporucuji k podpore.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych tdajéi  0-5 bodu 4

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 10

3. Realizaéni strategie 0-15 bodu 14

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 10

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 38
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Zlati hoSi
Evidencni Cislo projektu 1309/2016
Nazev zadatele Ivan Arsenjev
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Andrea Slovakova
Datum vyhotoveni 7.8.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predkladany treatment a ukazky ze scénare predstavuji kompletni pfibeh,
postavy a obrazy z pripravovaného scenare, jenoz namét je sice z oblasti
sportu, ale rozvijena temata jsou mnohem hlubsi a spoleCensky
vyznamneé: v podlozi projektu je rozvijeno politickeé sdéleni, ukazujici
mechanismy nastupu a fungovani totalitniho rezimu, politizace vSech sfer
zivota, postupy novych funkcionart, moralni lidskeé pristupy k nove
polltlcke situaci.

Treatment je napsan az témeér vzorove, jak po literarni strance, tak ve
vztahu k predstaveé o pripravovaném scenari, pracuje s rytmem
vypravéni, funkénim budovanim napéti a je z n€j zjevna predstava o
dramaturgii. T

Na projektu se podileji zkuSeni scenaristé a reziséfi, a také dramaturg.

Projekt k podpofe doporucuiji.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodU 28
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 15
3. Pfinos a vyznam pro éesko“u a evropskou 0-15 bodi 15
kinematografii
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodU 58

Strana 1



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Pribéhy z dalnic

Eviden¢ni ¢islo projektu 1315/2016

Nazev zadatele Tomorrow s.r.o.

Nazev dotaéniho okruhu Vyvoj éeského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy = Daniel Tucek

Datum vyhotoveni 2.8.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporu€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Spolecnost Tomorrow S.r.0 je agentura zaloZena v roce 2071 se zamérenim na reklamni fofografie a videa.
Jeji zakladalel a soucasné predkladatel Zadosti, scénarista i zamysleny rezisér Martin Privratsky je vasnivym
fanouskem moforistickych, zejména adrenalinovych sportd, které nataci jak v efekinich videich (napr. pro
Red Bull), tak v dokumentarnich filmech o nasich prednich sporfovcich.

Tuto svou vaseri nyni nabizi Radé Fonau spolecné se Zadosti o poaporu vyvoje scénare povidkového filmu
mistné propojeného lokalifou délnice. Na poZadované slyseni doporucuyi dopinit licencni smlouvu s autory
a vysvellit, které workshopy chce predkladatel v réamci vyvoje textu navstivit .

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1st Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udaji  0-5 bod(i 4

2nd Rozpocet a finan¢ni plan 0-10 bodt 8

3rd Realizacni strategie 0-15 bodu 7

4th Kredit Zadatele 0-10 bodi 4

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 23
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Ja, Malkac

Evidencni cislo projektu 1316/2016

Nazev zadatele Bio Art Production s.r.o.

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Ivo Mathé

Datum vyhotoveni 18.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost o podporu vyvoje/literarni pripravy projektu ,Ja, Malka& je predlozena kompletni. Nechybi zadny
podklad &i povinna pfiloha.

Drobné poznamky k jednotlivym souCastem zadosti viz nize. Vzhledem k nim

doporucuji podporu udélit, avSak racionalné snizenou.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udaji  0-5 bod(i 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 8
3. Realiza¢ni strategie 0-15 bodt 11
4. Kredit zadatele 0-10 bodt 9

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bod( 32



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Ja, Malkac

Evidenéni ¢éislo projektu 1316/2016

Nazev zadatele Bio Art Production

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Miroslav ADAMEC

Datum vyhotoveni 20.07.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Tak tohle je problém? Jak se ma expert postavit k dilu tak vychvalovanému, ve svém kraji ve své
kategorii povazovaném za nejlepsi, na kterém maiji pracovat nejlepsi tvarci Cech i Slovenska a sam
expert pfitom zazije nejvétsi prekvapeni nad rozsahlou synopsi ve chvili, kdy se na jedné ze stranek
docte: Konec! Je to jak Svihnuti proutkem. Konec ted? Jak? V podstaté jde porad o expozici! Mélo mé
varovat, Ze v explikaci naznacili autofi, Zze protivnikem hrdiny bude doba, a poslanim slibna véta, ze
vS§echny ty prozité hrlizy, (zas tolik se hrdinovi nedélo) byly v podstaté krasné, akorat to hrdinovi nékdo
zapomneél fict. (Tak trochu porad literatura..., Ze!)

O co jde? PFibéh kluka z rozvedené rodiny. Vidény pohledem kluka, ktery se neboji fict kral je nahy.
To, Ze se lidi zamiluji a rozvedou, neni pfibéh, to je biologie. Pfibéh zacina tehdy, kdyz se musi
prekonat pfekazka, tu zapomnéli tviirci naSim biologickym bézcim postavit. (Tchyni uz dnes rozumny
autor jako prekazku nestavi) Literatura to tak nema! Film ale ano! PFibéh je, kdyz se stvofi zapletka. Je
jim rozchod rodi¢t? Kdo je tedy hlavni postava? Malka¢? Muaze ovlivnit déni v rodiné? Nemuze? Pak je
pouhym pozorovatelem. Mama? Jeji boj o zachovani rodiny nemame moZznost sledovat. Otec, ktery je
razovitou figurkou, ale asi sotva néco vic? Nemame hlavni postavu? S tim se Ize ob&as smifit, jak se

s tim vyrovna na8e vypravéni? Formou mozaiky bez tahu a napéti...

Pokracujme! V expozici si Malka¢ muze vybrat, do které rodiny se narodi! Hodnoti zpétné svuj pokus
jako Uspéch nebo neuspéch? Mozna v knize to je, v synopsi, ktera ma vSehovsudy 40 obrazl to
nenajdu. Ale jsem jako divak piny o¢ekavani, kone¢né zajimava postava, embryo s vili...!! Kdyz se
doctu o kus dél, Ze klu€ik vypadne z ko&arku a uz rovnou bé&ha, podle explikace obdafeny schopnosti
znat a zvéstovat pravdu, pak mam expertni vanoce v o€ekavani nového Jeziska! Jenomze tato
zazratna postava se nékde ztrati a misto ni se do ko€arku vrati trpny, nezasahuijici, neovliviiujici,
posunovany pfedmét. Rozplyne se nenaplnény slib zajimavé postavy a frustruje divaka, ktery vi, Ze se
mu za jeho vstupné €ehosi podstatného nedostalo. Autofi tvrdi, Ze dokonaly dialog z knihy se da
rovhou pouzit. MozZna v seridlu. Ve filmu se ale neda pracovat s takovymi Spalky textu, ktery retarduje
déj (ale kde neni, neni pravda co retardovat, takZze se to nevyciti) a neni ani az tak slibované vtipny.
Filmova fe€ se vyvinula, misto Spalkl se musi do divaka zadfit tfiska hlasky, nebo ho polechtat
hoblina dialogu.

V rozboru budu pokracovat na dal$ich strankach. Nejsem presveédceny, Ze muze vzniknout objevné
dilo, lepSi nez dobové pfibuzné, ale déjem ve vztahu k dobé& nabouchané Pelidky. Explikace Malkace
je stavéna nikoliv dle déjovych a dramatickych zloma, ale pouze na utvrzovani pozic Malkace

k ostatnim postavam. Scénaf — alespori propsana prvni verze, ukéze silu nebo slabiny PRIBEHU!
Doporucuji najit scenaristu, ktery podle v&eho slibny material uchopi hlavné dramaticky.

V této fazi mé latka nepresvéddila, ze by si podporu Fondu zaslouzila!
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Hodnocena kritéria
1. Umélecka kvalita projektu
2. Personalni zajisténi projektu

3. PF¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

Bodovy rozsah
0-30 bodt
0-15 bodu

0-15 bod

0-60 bod

Bodové hodnoceni experta
12
12
9

33



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu ~HAVEL"

Eviden éni €islo projektu 1317/2016

Nazev Zadatele TAKE ONE TAKE, PRAVNICKA OSOBA
Nazev dota €niho okruhu Vyvoj €eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Mgr. Antonin Kopfiva

Datum vyhotoveni 08.08.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
JHAVEL"“ — PREDKLADATEL: PETR NIKOLAEV, JEDNATEL TAKE ONE TAKE

Vyvoj projektu ,HAVEL" povazuji za vynikajici ndpad, pozoruhodny pocin se zamérem zpracovat neotfele
ucelené, dramaticky seviené pfibéh ¢lovéka z masa, krve a kosti, se vSemi ctnostmi i nectnostmi, ktery se stal
ze zprvu neuzndvaného intelektuala pfes sveétové uznavaného dramatika, disidenta, symbolem nové Ceské
statnosti — Vaclava Havla. Pfibéh plny zvrat(i a paradoxu, pfibéh realizaéné nesmirné obtizny co se hereckého
obsazeni tyCe, ale dobfe uchopeny, vystavény od scenaristy Miroslava OSCatky a vefim, Ze také
s mistrovskym rezijnim rukopisem Petra Nikolajeva. Jak fika i v roli producenta - cituji: ,,O Zivoté Vaclava Havla
vzniklo nékolik dokumentl, ale Zadny celoveCerni hrany film. Je vSak zfejmé, Ze by se o to Cesk&
kinematografie méla pokusit. Mél by to byt film s dostateénym rozpoctem, aby mél vysledek odpovidajici
parametry. Pak bude mit nad&ji na mezinarodni pfesah a tedy i zviditelnéni Ceské republiky*. Dodavam, velké
téma, silny osudovy pfibéh plny zvratl a emoci.

Dilo Ize povaZovat za vysostné kulturné narocny projekt, jisté také festivalovy" film, a véfim, Ze bude pro
pfitazlivyn i pro publikum 30+. V&Ffim, Ze ziska finanéni podporu vefejnych i privatnich zdroju a pfipadné
domaci i zahraniéni kloproduéni partnerstvi.

Zaujal mé posledni odstavec z namétu, kde se uvadi — cituji: ,V posledni dobé se ¢eska audiovize vyziva
ve vice ¢i méné zdarilych snimcich, jez se snaZzi kritizovat ¢eskou spolecnost, li¢it slabost narodniho
charakteru a demytizovat naSe historické postavy. Jako by samotnym tvdrcdm zéleZelo na tom prokazat, ze
jsme mali a v zddném ohledu nemame na co byt hrdi. Citelné pak zde chybi filmy ukazujici pfibéhy lidi, jejichz
¢iny a mySlenky bychom mohli obdivovat ¢i o nich mohli pfemysSlet a vést debatu. Takovym by mél byt nas film
o Vaclavu Havlovi, jehoz nechceme ukazat jako mramorovy pomnik, ale jako zivouciho ¢lovéka s nad¢asovym
pfesahem.” Vzpomnél jsem si v té souvislosti na odkaz generala Heliodora Piky, ktery fekl, Ze: ,Narod, ktery

povazuji vznik filmu Véclav Havel za dilezity, potfebny.

Vyvoj osudl hlavnich postav nabizi v dramatické roviné rGizné Ghly pohledu na téma i osobnost protagonisty,
na fetézec vyvoje dnes jiz historickych, le¢ pfed 27 lety obtizné pfedvidatelnych udéalosti, na vyvoj protikladd,
védomi vlastni mravni odpovédnosti a vzpoury viéi letargii, z bezmocnosti.

PovaZuji se za &lovéka, ktery se o moderni d&jiny Ceskoslovenska a Ceska zajima stale, fadu osobnosti vé&.
Vaclava Havla mél moZnost poznat osobné, pfesto projekt, jeho zpracovani, pfinasi fadu faktl, které nejsou
tak bézné znamé, dostupné. Synopsi a explikace jsem precetl s velkym zajmem, ktery ve mné spustil fetéz
vlastnich tvaréich predstav, jak by mohlo kone¢né filmové dilo vypadat. V pocitu a srdcem jsem stéle jesté
tvircem, nechal jsem se rad unést fantazii, jakkoliv mi to dnes jiz nepfislusi. Rezijni rukopis Petra Nikolaeva
znam, je ¢im dal vytfibenéjsi a véfim, Ze vSechna realiza¢ni Uskali velké latky zviadne. Rozhodné se téSim
na pfilezitost byt mezi prvnimi divaky a budu-li mit tu Sanci, nenecham si ji ujit. Pfijméme tuto vyzvu, prosim.
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POZITIVA:
- skvély namét pavodniho hraného celovecernihofilmu, svym vyznamem presahujici ¢eskou kotlinu
- skvéle uchopené dnes jiz ,historické téma“ doby nedavné s jasnym pfesahem do sou€asnosti
- puvodni nAmét doporucuji Fesit ve spolupréci nejen s historiky, ale pamétniky, aby stfipky déjl
a stfetl do sebe vérné zapadaly, aby zadny nehyzdil skvostnou mozaiku
- kvalita obou tvirct, scénaristy i reziséra = pfedpoklad velmi dobrého zpracovani
- pfitazliva, sugestivni forma zpracovani
- potencial koprodukéniho partnerstvi s domacimi i zahrani¢nimi partnery

Negativa:
- chybi t¢ast na workshopech, koprodukénich trzich a podpora ze strany EUROIMAGE ¢i MEDIA
- inscenacni naro¢nost vrstevnaté vypravéného pfibéhu
- naro¢nost vybéru (obsazeni) hlavni postavy (i dalSich) s ohledem na vérohodnost
- produkéni ndro¢nost na dodrzeni redlif, které jsou pfece jen jesté v Cerstvé paméti. Podafi-li se
realizace v navrzeném rozsahu, vypravéni tim vyznamné zatraktivni, opaku by bylo Skoda.
- jsou to zvladnutelna realizaéni Uskali, ktera se vSak promitaji do finanéniho zajisténi projektu

Zavér: VRELE DOPORUCUJI K PODPORE VYVOJE | BUDOUCI REALIZACE!

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdajd  0-5 bodu 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 6
3. Realizaéni strategie 0-15 bodu 15
4. Kredit Zzadatele 0-10 bodt 10
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 35
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Havel
Evidencni cislo projektu 1317/2016
Nazev zadatele Take One Take
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jan Bernard
Datum vyhotoveni 31.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt zivotopisného filmu o Vaclavu Havlovi se v predlozené synopsi soustied'uje na dramatické
chvile z jeho zivota v letech 1956 — 1989 a kon¢i jeho zvolenim za prezidenta. Synopse bohuzel
predstavuje spiSe sbér materialu s masivnim vyuzitim knihy Daniela Kaisera Disident, nez jasnéjsi
stylisticky nacért tvaru budouciho filmu. Opomiji fadu jinych dtlezitych kniznich zdrojl a vibec se
nepokousi priblizit Havla jako vyznamného tvirce a myslitele. Je prevazné zaloZzena na dynamickych
situacich, v nichz Havel reziruje, organizuje a u€inkuje. To by planovanému filmu patrné zajistilo
jistou vyssi miru divacké uspésnosti, ale je otazkou, do jaké miry by takovy jeho obraz byl pravdivy.
Soustied'uje se také prevazné na notoricky znamé momenty jeho zivota a nehleda nic zajimavéjsiho
a méné znamého. Mam tedy urcité obavy, ze sméruje k jistému typu jakoby ,,politické gangsterky“ a
nevim, zda je dobie zacit se ztvarinovanim Havla pravé timto zpisobem.

Scendarista, divadelni dramaturg a rezisér Miroslav OSc¢atka s Petrem Nikolaevem scenaristicky
spolupracoval na televiznim dokudramatu Cyril a Metodéj a na filmech Pribéh kmotra a Vybijena. Petr
Nikolaev je kvalitni a spolehlivy rezisér s dobrym pomérem mezi uméleckou kvalitou filmu a jejich
divackou Uspésnosti. Svij potencial se rozhodl vyuzit ve vlastni produkéni spoleénosti Take One
Take, ktera je zadatelem o podporu projektu a v niz vyprodukoval jiz Pfibéh kmotra.

Se vSim respektem k dosavadni praci P. Nikolaeva jsem v tomto pripadé ponékud na pochybach, zda
takto jednoznaéné komercéné orientovany projekt doporucit k podpore. Na druhé strané se
domnivam, Ze kazdy jen trochu seriézni pokus osobnost V. Havla filmové ztvarnit mize byt velmi
zajimavy.

Doporucuji proto vyvoj scénare podporit v ramci finanénich moznosti Fondu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 18
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bod 12
3. PF¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 10

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bod 40
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Tohle je Fanny
Evidencni Cislo projektu 1318/2016
Nazev zadatele Richard Telc
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Natasa Slavikova
Datum vyhotoveni 3.8.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuc€eni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost neni po formalni strance zcela Uplna; nékteré prilohy nejsou dostate¢né srozumitelné formulované.
Zadatel predloZil synopsi, treatment, struénou charakteristiku postav a dva rozepsané obrazy. U CV
uvedenych tvaréich spolupracovnikt chybi predstaveni producenta. Nesrozumitelné je pak napsano ¢estné
prohlaseni o autorstvi; tim vSak autorka tohoto posudku nezpochybnuje, Ze pfedlozeny projekt je legitimnim
autorskym podinem, spi$e poukazuje na formalni nespravnost predliozeného dokumentu. Zadatel je
debutantem; zmifilované vyhrady k podané zadosti a jejim pfiloham odrazeji predevsim skuteCnost, ze
zadatel ma dosud v oboru filmové tvorby jen velmi malou praktickou zkuSenost.

Predlozeny projekt zatim neni Zanrové ukotveny; zadatel nyni slibuje drama i komedii. Struktura pfibéhu,
obsahové naplnéni treatmentu a propracovanost postav, tak jak je autor v tento moment podava,
nevzbuzuje nadéji vzniku dila, které by naplfiovalo nejen kritéria Rady uréena pro danou vyzvu, ale také
autorem vytyCené a deklarované tvarci cile. Z pfedlozeného materialu Ize ale vytuSit autorav cit pro téma,
pribéh a jeho postavy. Presto se vSak autorka tohoto posudku domniva, Ze projekt by mél byt pfedkladan
v jesté promyslenéjsi podobé.

Rozpocet obsahuje fadu polozek, které ve fazi vyvoje projektu, v niz ma autor odevzdat prvni verzi
literarniho scénare, nejsou relevantni; na druhé strané kalkulované polozky svéd¢i o autorové zajmu dale na

dile pracovat (jak pfi u€asti na workshopech, tak pfi spolupraci s dramaturgem).

Vzhledem k vySe uvedenému nedoporucuji k udéleni dotace.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udajti 0-5 bodt 3
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 5
3. Realiza¢ni strategie 0-15 bodt 6
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 2
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 16
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Tohle je Fanny

Evidencni cislo projektu 1318/216

Nazev zadatele Richard Tecl

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy | Olga Wallé

Datum vyhotoveni 19.7. 2016
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Mlady autor predklada docela milou filmovou povidku o mladé divce, ktera se chce stat spisovatelkou,
odchazi do velkomésta, potkava se ze zajimavymi lidmi... Je otazka, zda je to téma tak, jak je nabizeno,
dostate¢né nosné na celovecerni hrany film. PotiZ je v§ak v né&em jiném: Autor sv(j pfibéh vyslovené
situuje do Sedesatych let, do roku 1967, veskeré realie i charaktery postav véak odpovidaji Iétim
devadesatym.Je ziejmé, Ze nema ani tuseni o tom, ze v roce 1967 byl socialismus, nebylo mozné "odjet na
nékolik mésict do USA", &i zZit v zajimavé komunité ve sdileném byté s ¢ernochem, od néhoz se vsichni uéi
anglicky, natoz si "zaskocit do Tuzexu pro barevnou televizi®, ani si jen tak - za co?? - koupit karavan
volswagen a prestéhovat se do ného, neexistovaly soukromé kavarny ani jejich majitelky... Téz kazetovy
magnetofon, ktery hrdinka hojné pouziva, nebyl tehdy jesté vynalezen. O politickém pozadi celého pfibéhu
ani nemluvé. Neni také vibec jasné, pro¢ autor situuje svuj pfibéh pravé do roku 1967, o kterém ma jen
neurcitou a zcela nerealnou predstavu "volnosti". Designovany scénarista , rezisér a predkladatel zadosti v
jedné osobé by si zkratka nutné mél doplnit znalosti z historie.

Zadost proto v této podobé nedoporuéuji.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umeélecka kvalita projektu 0-30 bodt 10

2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 8

3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 0

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 18
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Vsad se!

Evidencni cislo projektu 1319/2016

Nazev zadatele Michal Baumbruck

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy | Marta Lamperova

Datum vyhotoveni 29.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i neudéleni
podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni a negativni
aspekty.

Zadost zadatele je uplna, expert v ni nenasel zavaznéjsich rozpor(. Zadost neobsahuje vyjadteni spolupracovnikd a
potencidlnich partnerd.

Realiza¢ni strategie vyvoje je zatim nejistd a malo specificka.

Strategie postrada jakékoliv jasné a specifické kroky vyvoje a harmonogram vyvoje. Planovany rozpocet na
literarni vyvoj je doplnén o polozky kompletniho vyvoje, coz ale neni reflektovano ve strategii a déla zadost
ponékud zmatec€ni. Rozpocet je bez vysvétlujicich komentara.

Financni plan vyvoje pocita jenom s vefejnou podporou fondu, zbytek tvofi vklad producenta a podpora Medie,
ktera v8ak neodpovida realné vysi podpory Media. Zadatel podava pomérné zmateény finanéni plan a jeho
Zadost je spiSe koncipovana pro kompletni vyvoj, jelikoz pfekracuje i maximalni vysi podpory Fondu.

Vzhledem k nedostatecné pfipravenosti Zadosti nedoporucuiji projekt v této chvili podpofit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udajii  0-5 bodu 4

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 2

3. Realizaéni strategie 0-15 bodu 5

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 6

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 17
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Vsad se!
Evidencni cislo projektu 1319/2016

Nazev zadatele Michal Baumbruck

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy | Martin Mahdal

Datum vyhotoveni 31.7.2016
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predkladany projekt ,Vsad se!“ je prezentovan jako dilo, slibujici humor pod rouskou
,socialni komedie“. Z podkladu, které byly Zadatelem dodany je vidét, Ze autor ma
predstavu o humoru dosti blizkou sou¢asnému viceméné ¢ernému humoru, ale prvku
avizovaného zanru moc vidét neni. To, Zze postavy maiji své kofeny v rliznych vrstvach
spole¢nosti neznamena, zZe tim byla splnéna pfredstava onoho ,socialniho® v tomto
pomeérné novém zanru. Pfitom Zanrové ukotveni je v pfipadé kazdého dramatického
dila rozhodujici. Ona ta pravidla vypracovana kdysi panem Aristotelem maji hlavu a
patu i dnes. Nejde poprit, Ze v nékterych epizodach predkladaného déje Ize najit
smysl pro humor. Autor smysl pro humor ma, ale podle zatim pfedlozenych ukazek,
nevi si pfilis rady s tim, jak tento smysl pro humor pfetavit do humoru obrazového,
filmového, jak vybudovat pointu. Problém tohoto namétu je v tom, Ze nema pevné
ukotveni v dramatickém dé&jovém oblouku, Ze je tvofen epizodami. Epizody sice na
sebe navazuji mistem déje a nékdy i postavami, ale nemaiji v sobé dramaticky vyvoj,
ktery je nutny pro jasnou strukturu filmového dila. Vstup nékterych postav do déje
neni spravné nacasovan a vytvari tak onu roztfisténost, ktera pavodnimu zaméru
nepomaha. To, Ze zatim nejsou zcela vypracovany pointy onéch ,epizod® neni v této
fazi prace nic neobvyklého. Autor se musi poprat s tim, jak svoji mySlenku vyjadfi
srozumitelné. Neméla by to byt ovSem jen néjaka vS§eobecna myslenka ,pobavit lidi“
(minéno divaky). Za kazdym humorem by mohla byt hlubSi mySlenka, ktera pfida ke
smichu jesté dalSi hodnotu. V pfipadé namétu ,Vsad se!” se to zatim nedafi.

Z VYSE UVEDENYCH DUVODU .
NEDOPORUCUJI, ABY STATNI FOND KINEMATIGRAFIE UDELIL PROJEKTU
»VSAD SE!“ SVOJI PODPORU

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umeélecka kvalita projektu 0-30 bodt 15

2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 15

3. Zﬁgﬁaﬁogﬂfm pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodd 5

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 35
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Pod snéhem

Evidenéni gislo projektu 1321/2016

Nazev Zzadatele Negativ s.r.o.

Nazev dotaéniho okruhu Vyvoj éeského kinematografického dila

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy = Daniel Tuek

Datum vyhotoveni 30.7.2016

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici

pozitivni a negativni aspekty.

Katerina Cemna je jedna z nasich nejzkusenéjsich aktivnich producentek. Nyni se uchazi u Rady Fondu o
poqporu prepisu knihy uspesné a cenené autorky knih pro Zeny Pelry SoukupoVvé.

Pod snehem v reZii nadéjné Jitky Rudolfové bude patrné malym filmem spise festivalového typu resicim
rodinna traumata z Zenského pohledu, kiery vsak muZe necekané divacky uspet, obadobné jako tématicky
blizky Vylet (2002). Dramaturgicky se na textu podili autorcin dlouhiolety spolupracovnik Tomas Baldynsky.

Zédost je zpracovéna r4ané a bez chyb a z ekonomického pohledu ji tedy doporucuji k poapore.

Hodnocena kritéria

1 Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udajd
2 Rozpocet a finanéni plan

3 Realizacni strategie

4  Kredit zadatele
Celkové bodové ohodnoceni

Bodovy rozsah
0-5 bod

0-10 bodt
0-15 bodt
0-10 bodt
0-40 bodt

Bodové hodnoceni experta
5

10

11

10
36



